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FORORD

Uten den gjestfrihet, velvilje og interesse jeg mgtte hos

folk p& gardene Rebnor, gksnes, Langgy, Krossgy, Rongever

og Savrgy i Austrheim under feltarbeidet, hadde det ikke vert
mulig & gjennomfgre denne oppgaven. De som ga meg losji under

oppholdet pd stedet skal ha en spesiell takk.

Med forskningsstipendiat Arne Lie Christensen i Lind&s-
prosjektet har jeg hatt mange diskusjoner, og hans rdd og vei-
ledning har vart en god stgtte under arbeidet med oppgaven.

Jeg takker ogsd de andre deltakerne i Lind&sprosjektet for

det samarbeidet jeg har hatt med dem.

Ved Statsarkivet i Bergen og Riksarkivet i Oslo har jeg fatt

god hijelp.

Fgr og under arbeidet med avhandlingen har jeg hatt stor

nytte av & lese Hans Trys bok "Gardskipnad og bondenaring",
Turid Taksdals (magistergradsavhandling i etnologi) "Rundt
Mgsvatn" og J.B. Thues (hovedoppgave i historie) "Gards-
produksijon, handel og sj@transport i jord- og skogbruksbygdene

i Sogn 1830 - 1900".

Vit.ass. Brit Berggren har gitt verdifulle r3d under arbeidet

med oppgdaven.

Takk skylder jeg ogsd min veileder ved Institutt for folkelivs-

gransking, konservator Ragnar Pedersen.-
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INNLEDNING

Oppgaven inngar som en del avLinddsprosjektets undersgkelser.

o

Prosjektets hovedproblemstilling er "... & undersgke lyngheiland-
skapet som et totalt gkosystem, og a belyse hvordan dette gkosys-
temet endrer seg over tid. Med lyngheilandskapgkosystemet mener

vi det totale kystlandskapet som omfatter innmark, utmark og de
narliggende sjgomrader". (l1). Innenfor den humanistiske del av
prosjektet er det naturlig at etnologene tar for seg "...arbeidsliv
og sosialt milj¢ fra omkring 1900 og fram til 1975". (2).

Lindasprosjektets studieomrdde omfatter kommunene Lindds og Austr-
heim i Nordhordland, og denne oppgaven er en etnologisk undersgkelse
av det omrédde som’ utgjgres av de 6 nordveétligste gardene i Austr-
heim kommune. Det er dette omrddet jeg kaller "@ynes". To av
gardene ligger pd& Fosngy, de andre ligger pd smagyer utenfor.
Underspkelsen omfatter hovedsaklig arbeidslivet - i all dets mang-
foldighet - i mellomkrigstiden, med et blikk tilbake til slutten

av 1800-tallet og et blikk fram til i dag. Arbeidslivet er organi-
sert i produksjonsenheter, med teknologi og ressurser som en del av
det hele.

Arbeidslivet er en del av det gkonomiske systemet, som igjen er en
del av de systemer kulturen tilsammen utgjgr (3). Ut fra et
historisk syn vil jeg ogsa undersgke de andre emner som inngar

i det gkonomiske systemet, jeg tenker da pa handel, kosthold og

sosial fordeling av ressursene i omréadet.

Ut fra kildematerialet er det naturlig at hovedvekten legges pa
mellomkrigstiden, slik at det synkrone aspekt blir vesentlig.

Det er behandlingen av mellomkrigstiden som er breiest lagt opp,
ikke minst ndr det gjelder arbeidslivets mangfoldighet, de sosiale
forskjeller innen "@ynes" og undersgkelsesomradets plass i

kommunen og landskapet.

Mellomkrigstiden var ikke noen stillstandstid, men en overgangstid
mellom det vi oppfatter som "et tradisjonelt samfunn" og den
urbaniserte landsbygda som vi finner de fleste steder i Norge

i dag. Hovedproblemstillingen har blitt & sette arbeidslivet og
det gkonomiske systemet i "@ynes" inn i et stgrre tidsperspektiv,
som et ledd i de endringene som har funnet sted over de siste
lOO~5r, fra tiden omkring 1865 til begynnelsen av 1970-ara. En
beregning av omradets selvforsyningsgrad for matvarer ved 3 tids-

punkter viser noe om hvilke endringer som har funnet sted.

~
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Begrepet gkonomisk system er allerede brukt innledningsvis.

Historikeren F. Sejersted sier at gkonomi er "lzren om hvor-
dan menneskene innretter seg for & f34 sine materielle behov
tilfredsstilt” (4). Vi skjgnner at med en slik oppfatning
av gkonomi blir det et omfattende begrep. "Menneskene

sine materielle behov" er det sentrale i definisjonen.

Disse behov bestdr i sitt mest fundamentale av et naturbestemt
behov for mat, kler og hus. Dernest kommer kulturelt bestemte
behov for klar og hus av en viss standard, samt mer luksurigse
behov. Av disse naturbestemte behov er matbehovet det viktigste
og mest regelmessige. Men det er matens innhold av energi m.m.
som er naturbestemt til et visst kaloriminimum (5), mens denne
energiens form slik den kommer fram i matskikkene er kulturelt
bestemt. Men grensene er vide, i India er gjennomsnittsfor-
bruket bare 1800 kcal daglig, mens industrilandene bruker ca.
3000 kcal pr. dag. Behovet for klar og hus er mer kulturelt
bestemt pad den maten at det behov man er forngyd med, bestemmes
av miljget i langt videre grenser enn for matbehovets ved-
kommende. Det samme gjelder behovet for hus.

Om vi tar utgangspunkt i en husholdning med den materielle
behov, kan vi studere hvordan husholdningens medlemmer inn-
retter seg for & tilfredsstille disse behovene. Vi far en
valgsituasjon med muligheter og begrensninger. De kunne kanskje
selv produsere det de trengte, en annen mulighet kunne vare &
arbeide for andre mot godtgjgrelse i form av naturalia eller

penger. Pengene kunne igjen byttes i varer for a tilfreds-

stille de behovene man hadde.

Vi kan si at for & tilfredsstille sine materielle behov, har
menneskene organisert et arbeidsliv som innbefatter teknologi
og naturressurser for a fa fram et produkt som kan anvendes.

Handel og transport omfatter ogsd begrepet gkonomi.
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En annen oppfatning er at det gkonomiske er et aspekt som kan
legges pa all menneskelig aktivitet. Som gkonomisk betraktes
da enhver handling som kombinerer knappe middel for pa& beste
mdte &4 nd et mdl, men dette mdlet behgver ikke & vere av
materiell art. Denne oppfatningen av begrepet kan sammenlignes
med en samling matematiske regneprosedyrer som tillater minimer-
ing eller maksimering av verdien i en malfunksjon (6). Be-
tydningen blir den samme som dagligtalens "& vere gkonomisk”,
og vi bruker det helst om materielle ting. Denne definisjonen
sier noe om hvordan individer og foretak bg¢gr handle i forhold
til sine malsettinger. Ved studier av fortidens mennesker,

gar vi oftest ut fra at de har handlet rasjonelt "gkonomisk"

i denne betydningen av ordet. Vi kan tenke oss medlemmene

i den nevnte husholdning vurdere: hvordan skal var arbeidskraft
best anvendes for at vi skal klare & produsere nok mat?

Eller hvordan skal vi bruke lgnningsposen for & fa mest mulig

av det vi trenger for den?

Den franske antropologen Godelier definerer gkonomi som produk-
sjonen, fordelingen og konsumsjonen av varer og tjenester (7).
Han avgrenser det gkonomiske som en del av det funksjonelle
system kulturen utgjgr. Forskerens oppgave er a& identifisere
elementene i dette systemet og relasjonene mellom delene i
systemet ved et tidspunkt (synkron analyse), samt hvordan ele-
mentene og deres relasjoner har blitt formet og utviklet gjennom
tid (diakron analyse) (8).

Ut fra sin definisjon klargjgr Godelier noen av de elementer som

inngdr i det gkonomiske systemet. Han sier at dette systemet

bestdr av produksjonsstruktur, fordelingsstruktur og konsumsjons-
struktur.

Produksjonen er de operasjoner som er rettet mot & forsyne et
samfunn med dets materielle eksistensmidler. I produksjonen
kombineres etEer visse tekniske regler ressurser, redskap og
arbeidskraft for & nd fram til et anvendelig produkt. Det er
en gjensidig avhengighet mellom innsatsfaktorene ressurser,
redskap og arbeidskraft. For & utnytte en ressurs, m& man ha
redskap som passer og arbeidskraft i tilstrekkelig mengde.
Kombinasjonen av produksjonsfaktorene foregdr i produksjons-
enhetene. Dette kan vare familien, garden eller industrisel-
skapet (9). '



- VIII -

Fordelingen bestemmer formene for tilegnelée og bruk av
produksjonsproduktet. Tilegnelsen og bruk av disse pro-
duktene er i alle samfunn underlagt uttrykkelige regler,
som definerer hvilke rettigheter ulike samfunnsmedlemmer

har over disse produktene.

Reglene for fordeling kan deles i to kategorier: regler

for tilegnelse og bruk av produksjonsfaktorene - ressurser,
bl.a. jord og ravarer - og regler for tilegnelse og bruk

av produksjonen, sluttproduktet. Fra sluttproduktet ma

det trekkes midler til vedlikehold og fornyelse av produk-
sjonsmidlene (10), og dessuten ma hvert samfunn underholde
dem som ikke produserer, barn og gamle (11). Endel av
produksjonene betales som andel av samfunnets fellesutgifter
til ikke-gkonomiske aktiviteter som politikk og religion
(12) .

Konsum av produksjonsfaktorene foregdr som en opprettholdelse
av produksjonsprosessen. Dette er konsum av ressurser og
produksjonsutstyr. Dette konsumet foregdr innen rammene for
produksjonsenhetene. Det personlige konsum derimot foregar

innen konsumenehter.

Det personlige konsum er det samme som Sejersteds "menneskene

sine materielle behov".

Iblant faller enhetene for produksjon og konsum sammen.

Slike enheter er typiske i fgrindustrialiserte samfunn.

Hvordan kan denne definisjonen av et gkonomisk system anvendes
for vart studium av @ynes?
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Mitt utgangspunkt er at folk i (Gynes var organisert i
husholdningsgrupper, familier. Disse gruppene av mennesker
hadde visse materielle behov som de ¢nsket & tilfredsstille.
Husholdningene disponerte en viss mengde naturressurser og

en viss mengde arbeidskraft.

Ressursene og arbeidskraften kunne kombineres pd mange mater,
og produktene kunne anvendes pad mange mdter. En stor by

134 innen rekkevidde, og i narheten 1a andre bygder hvor

folk med fordel produserte andre produkter. Husholdningene

i @Pynes kunne konsumere produktene de hadde produsert selv,
"de kunne selge dem i byen eller i andre bygder. Men folk i
@ynes behpvde ikke ngdvendigvis produsere varer selv. De
kunne ogsa selge sin arbeidskraft som moderne lgnnsarbeidere
og kjppe materielle goder for a tilfredsstille sine

behov.

Regelmessig gjentatte handlinger innen en slik ramme kan

vi beskrive som et system, det gkonomiske system i @ynes.

Men vi vil se at det gkonomiske system i (ynes egentlig
ikke var et selvstendig funksjonelt system. Husholdningene
i @Pynes byttet varer med kjgpmennene i byen, og pa den
madten var det gkonomiske system i (@ynes en del av et mye
stgrre system. Det var innen dette store systemet prisene
pa varene ble bestemt, bade de varene folk fra ¢ynes hadde

-]

a selge og de man ¢gnsket a kjgpe.

N&dr vi avgrenser vart undersgkelsesomrade til (Jynes og
hvilke ¢gkonomiske aktiviteter folk i @ynes dreiv med,
studerer vi altsa en del av et stort gkonomisk system

ut fra en gruppe aktgrers plass i systemet.



Det gkonomiske systemet i (Bynes kan vi altsd definere som
den md&ten husholdningene der kombinerte arbeid, ressurser
og teknologi pd ulike mdter for & fa et levebrgd, enten
ved selvforsyning eller handel med byen eller fjord-

bygdene.
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KILDER O0G KILDEKRITIKK

Kildematerialet for oppgaven er hovedsakelig intervjuer og for-
skjellig slags statistisk materiale, som jordbrukstellinger,
fiskeritellingen 1948, merkeregisteret for fiskerifarkoster og
panteregisteret. Dertil kommer litterart materiale.

Intervijumaterialet bestdr av ca. 400 handskrevne sider, ialt

97 intervijuer med 47 informanter; 13 av informantene har jeg
snakket med 3 eller flere ganger og 15 har jeg hatt 2 intervjuer
med. Intervjuene er av svart ulik lengde, gjennomsnittlig

ca. 4 handskrevne sider. 51 av intervjuene er foretatt i
september og oktober 1973, deretter 18 intervjuer i februar

1974, 20 intervjuer i mai-juni 1974 og 12 intervjuer i februar
1975. Intervjuene er materiale som er kommet til veie gjennom
"forskerens" egen medvirkning. Intervjuene er alle ustrukturerte
ved at dé aldri fulgte noe felles eller pd forhé&nd oppsatt skjema,
bortsett fra en liten huskeliste ved enkelte intervjuer.
Intervjuene ble nedskrevet i "telegramstil", og i de fleste til-
felle renskrevet samme kveld eller neste dag. Under det meste

av feltarbeidet har jeg bodd hos informantene, og p& denne maten
ble det ogs&@ mer uformelle samtaler hvor det ofte kom fram
tilleggsopplysninger som‘vanskelig ville komme fram under et
forholdsvis kort besgk. Denne situasjonen ga ogsa anledning

til & oppklare misforstdelser som vanskelig er til & unnga i

et fremmed miljg. Jeg fikk ogsd@ bedre innsikt i hvordan folk

lever i dag, en innsikt som tildels gir oppgaven et tidsperspektiv.

Ved intervjuer kan man skille mellom tre typer opplysninger etter
informantens forhold til sitt stoff. Den ene typen er slikt som
informanten har fatt fortalt av andre og dermed er sekundar kilde
til. Deretter kommer slikt som informanten har sett som barn
hjemme, og til slutt opplysninger fra informantens eget aktive
arbeid (1).

Materiale av type 1 vil i dette tilfelle s®rlig utgj¢gre opp-
lysninger fra slutten av 1800-tallet og fram til 1910. Dette
materialet er sarlig anvendelig ndr det kan sees sammen med
andre kilder, men alene ville det i de fleste tilfelle vare for

upresist. Folk har sans for & fortelle om de enestdende enkelt-



~ XIT -

tilfeller, og bdde for informanten og forskeren er det vanskelig
&4 avgjpre hva som var vanlig og hva som var enkelttilfeller.
Materiale av type 2 er mer presist og sarlig egnet til tidfesting
av begivenheter. Men det meste av arbeidslivet i @ynes var av

en slik karakter at 'ungene deltok i det. Jeg har likevel gatt
mest inn for & f& materiale av type 3 fordi voksne oftest har

en klarere forstdelse av hva som skjer. Det meste av intervju-
materialet er av denne typen.

Det var umulig & bruke spgrreliste ved intervjuarbeidet fordi

jeg kjente omrddet for lite pd forhand. Alt fra begynnelsen av
arbeidet var det klart at jeg ville ha et nar fullstendig bilde

av arbeidslivet, men det var likevel naturlig & arbeide med et
begrenset antall emner om gangen, slik at jeg ei tid intervjuet
mest om jordbruk, ei tid mest om sildefiske osv. Det var ogsa
ofte ngdvendig & komme tilbake til informantene noen dager seinere
og stillé tilleggsspgrsmdl, fordi det dukket opp slike etter et
intervju om nye emner eller det kunne vare opplysninger som ikke

stemte overens med de andre informantene.

Ved & snakke med sd mange som mulig, kunne jeg i neste omgang
oppspke de beste informantene flere ganger. Det er disse som

har gitt det meste av de mer utfgrlige opplysningene.

Etter at den fgrste del av feltarbeidet var avsluttet, var
intervjumaterialet skjevt pd den maten at enkelte emner som jeg
hadde samlet mange opplysninger om under siste del av felt-
arbeidet, p& den garden jeg da oppholdt meg, manglet helt eller
delvis fra de gardene hvor jeg hadde begynt feltarbeidet.

Slike skjevheter forsgkte jeg & rette opp da jeg gjorde neste
del av feltarbeidet, noen md&neder seinere. Den fg@grste bearbeid-
ingen av intervjumaterialet gikk delvis ut pd & oppdage slike

mangler ved de fgrste intervjuene.

Jeg prgvde mest mulig & spgrre om ting den enkelte informant
hadde vart med pd og ting som angikk det bruket informanten
hgrte til. Men de eldre informantene var det ogsd ngdvendig &

spgprre om hvordan forholdene var p& nabobrukene.
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De fleste informantene ble bedt om & redegjgre for sitt "karriere-
forlgp", hva slags arbeid de har deltatt i opp gjennom &rene fra
de ble voksne. Pa denne mite kom det fram hva slags viktige
fiskerier de hadde deltatt i, om de har eid fartgyer og motor-
bater osv. Noen har ogsd redegjort for hva deres fedre, s¢sken

og barn har drevet med av yrkesaktivitet mens de bodde i @ynes,

og eventuelt hva slags arbeid de fikk nar de flyttet fra @ynes.
Beskrivelsene av karriere-forlgp ga viktige indisier for hva

som var vanlig og viktig, og var dermed et utgangspunkt for den

videre intervijuing.

Tidfesting av fenomener er et problem ved bruk av intervjuer.
For dem som i voksen alder er med pd et arbeid fra &r til &r
er det ikke greit & tidfeste enkelte fenomener. Arene flyter
lett sammen nar en ser tilbake pa dem. Jeg har derfor som et
utgangspunkt for de fleste intervjuene bedt informantene for-
telle om situasjonen da de for alvor skulle delta i det voksne
arbeidsliv rett etter konfirmasjonen. Det er gjerne den tiden
man husker best, da var f@rstegangsopplevelsen tilstede.
Mennene deltok da ofte i vintersildfisket for fgrste gang.
Opplevelsene i denne alderen kan ogsd lettere dateres, i mot-
setning til seinere opplevelser. Kvinnene har jeg i de fleste
tilfeller ogsa spurt om situasjonen da de giftet seg og flyttet
inn som ungkone, eventuelt ogsd om forskjeller mellom bruket

hun giftet seg pa og bruket hun kom fra.

De eldre informantenes opplysninger om nyere tid, da de selv var
vel voksne og mer rutinerte, blir lett uklare i tidsangivelsene.
Jeg har brukt yngre informanter for & kontrollere og tidfeste

opplysninger om nyere tid, fra 1930 og utover.

En del av intervjumaterialet kan oppfattes som en kartlegging
av arbeidsaktivitetene innen de enkelte husholdningene for a
avgjgre hva som var vanlig, og for & tidfeste endringer. Den
andre delen bestdr av utfyllende opplysninger om hvordan
arbeidet foregikk o.l1l. Men de to delene flyter selvfglgelig

over 1 hverandre.

For & beskrive det gkonomiske system ville det vare et gnskemil
a kvantifisere fortjeneste og utlegg i enkelte av husholdningene.
Til dette er det imidlertid svart vanskelig & f& tilfredsstillende

svar hos informantene. For tider hvor det var variasjon i bade
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pengeverdi og lgnnsomhet, vil det ogsd vare vanskelig & vurdere
ulike opplysninger mot hverandre fordi noen &r fra eller til
betyr mye. Dessuten, ndr det gjelder utsagn om priser og lg¢nn-
somhet, vil det ofte vare unntakene som huskes best. Kvantifi-
sering gjennom intervjuer ville vare enklere om man kjente de
enkelte leddene i systemet pd forhdnd og dermed helt fra felt-
arbeidets begynnelse visste hva som hadde betydning. En hgyere
grad av kvantifiserihg ville gi bedre svar pd betydningen av de
enkelte ledd i det gkonomiske systemet i forhold til hverandre.
En kvantifisering av inntekter og utgifter ville vare lettere
med bruk av skriftlige kilder av ulike slag,vmen disse vil det
kreve tid og arbeid & finne fram.

En md regne med at et s& stort intervjumateriale inneholder feil-
aktige og villedende opplysninger fordi informantene har husket
feil, eller oppfattet feil, likesd kan intervjueren ha oppfattet
feil eller stilt spgrsmdl pd en mdte slik at informanten gir
villedende svar. Slike situasjoner kan s@rlig lett oppsta f¢r
intervjueren larer seg dialektuttrykk for de emner saken gjelder.
Hvordan de enkelte samtaler har forlgpet, kunne det i mange til-
feller vare interessant & f& rekonstruert, og lydband hadde da
vert et bedre hjelpemiddel enn notatblokk. Men derimot ville
lydbdnd ha gitt en st@grre arbeidsmengde, og flere ville kanskije
vegre seg for & bli intervjuet. Lydband var heller ikke ngdvendig
for & £f4 tak i "fine nyanser" i vurderinger, da slike har liten
betydning for oppgaven.

De fleste villedende og feilaktige opplysningene tror jeg har av-
slgrt seg selv ved at de ikke passet inn i sammenhengen. De har
derfor blitt oppklart ved et seinere intervju. Ved vurdering av
enkeltopplysninger i intervjuene er det viktig & ta hensyn til
intervjuets kronologiske plass i arbeidet. Et seinere intervju
med en informant har forrang framfor et tidlig, fordi sjansen til
misforstdelse var stgrre pd et tidlig tidspunkt. Et annet moment
er at informantene ofte tok det fgrste intervjuet "pd sparken",
og at de da'hadde tid til & tenke - bevisst eller ubevisst - f¢r

neste interviju.
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Det er ogsa gjort forskjellige vurderinger av informantene
etter som det er stor eller liten grad av samsvar mellom opp-
lysningene. En informant som har en hgy grad av samsvar med
andre informanter vil virke pdalitelig, mens en som har lav grad
av samsvar vil virke mer updlitelig.

Deler av intervjuene er samlet etter emner, slik at det under
arbeidet med oppgaven var lett & f& oversikt over hva inter-

vijuene fortalte om de enkelte emner.

Da informantene ikke er stilt likelydende sp@grsmal, er heller
ikke svarene om de enkelte emnene helt sammenlignbare. Enkelte
informanter har gitt mer utfyllende svar slik at det for hvert

emne er noen slike svar.

Ndr informantene gir ulike svar, kan det gies to forskjellige
forklaridger pa uoverensstemmelsen: 1) Det var ulike forhold
fra husholdning til husholdning. 2) Forskjellen skyldes at
svarene gjelder ulike tidspunkter. Slike uoverensstemmelser

kan kontrolleres ved & se etter hvilken tid svarene gjelder.

Ulike forhold fra husholdning til husholdning kan skyldes at
tidspunktet Vvar en overgangstid, og at noen holdt fast ved det
gamle, mens andre hadde begynt & gjgre ting pd en ny mate. Men
forskjellen kunne ogsa skyldes at forutsetningene var ulike i
de ulike husholdningene, og at man derfor valgte eller var ngdt
til & velte forskjellige lgsninger. Forklaringer av slike for-

skjeller forekommer ogsd i selve intervjumaterialet.

De generaliseringene som er foretatt pd stadiet mellom selve
intervjumaterialet og teksten i oppgaven bygger pa at det er
overensstemmelse mellom de fleste av informantene og at de

uoverensstemmelser som er kan forklares.

o

I noen tilfelle har det vart gnskelig & trekke fram opplysninger
fra intervijuene som det ikke har vart mer enn ett belegg for.

Slike tilfeller er gitt tilkjenne i teksten: "en informant sier..."

Det er ikke gitt kildehenvisninger til intervjuene. Jeg har
gitt ﬁttrykk overfor informantene at slikt ikke ville bli offentlig-

gjort. Dette hadde det vart mulig & unngd ved & gi informant-

henvisningene en kode. Men kildehenvisninger til hver enkelt
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bruk av et interviju ville vare sﬁart arbeidskrevende.

Folketellingene er det viktigste statistiske materialet. Jeg
har brukt primarmaterialet for folketellingene 1801, 1865, 1875,
1891, 1900, 1910, 1920, 1930 og 1946, dessuten de trykte kommune-
heftene for 1960 og 1970. De trykte folketellingsheftene er

ogsd brukt for & finne folketall for kommune, fylke og rike.

Det er folketall og Yrkesangivelser i materialet for @ynes som

er mest interessant for oppgaven og det som skal diskuteres her.

Folketellingenes opplysninger om befolkningens stgrrelse og
sammensetning er stort sett riktige, kan vi ga ut fra. N&r det
gjelder de som uten tvil bodde pd stedet, kan vi regne med at
feilene er sma. Men i tellingen 1900 er 2 bruksenheter og dermed
to familier uteglemt, eller listene er forsvunnet. Det dreier
seg etter tellingene f@¢r og etter & dgmme, om 10-15 mennesker.
Det ma derfor legges til minst 10 mennesker for at ikke feilen
skal bli for stor. I de trykte kommuneheftene for folketellingene
1960 og 1970 er folketallet vist for kretsene @ksnes-Rebnor-
Dyrnes og @yane (medregnet Bgrilden). Her md det altsd trekkes
fra for gardene Dyrnas og Bgrilden for & finne folketallet i
@ynes. Tellingen 1801 skal bare brukes for folketallet sin del,
diskusjonen i det fglgende gjelder derfor bare tellingene fra
1865 og utover.

For personer som ikke oppholder seg fast pa stedet er det mer
tvilsomt om tellingene er helt sammenlignbare. I tellingene

stdr det oppfgrt oppholdssted. Det ser ut til at kriteriene

er endret fra 1930 til 1946, slik at tellingen 1946 tar med

mange ugifte ungdommer som var i arbeid eller pa skole andre
steder. I de tidligere tellingene stdr det bare unntagelsesvis
oppfort f.eks. "hushjelp i Bergen", og da er slike personer over-
strgket ved reyisjon av tellingen. Tellinga 1946 inneholder der-
for mer "skjult migrasjon" enn de tidligere tellingene. Folke-
tallet blir derfor for hgyt om vi ikke trekker fra for den

skjulte migrasjon.

For alle tellingene kan det vare ulik ndyaktighet for voksne
ugifte personers tilhgrighet til husholdningen, om de er slekt-

ninger, tjenere eller andre losjerende.
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De kriteriene som er brukt for angivelse av yrke har ikke vart

de samme ved alle tellingene. Sarlig i de eldste tellingene
klassifiseres folk mer etter sin sosiale status - gdrdbrukere,
husmann med jord, husmann uten jord, plassmann, inderst. I

noen tellinger brukes det @gstlandske husmann med eller uten jord,
i andre tellinger brukes mer de vestlandske betegnelsene plass-
mann og husmann (s@rlig 1910) - der plassmannen tilsvarer husmann
med jord og husmannen bare har hus med bygslet tomt. I noen
tellinger brukes begrepene om hverandre (1900), og &penbare feil
forekommer ofte ved at selveiere (ifglge panteregisteret og tid-
ligere folketellinger) klassifiseres som husmenn. Det er vanske-
lig & avgjgre om det ogsd er ment et forhold til jordbruk med
disse sosiale statusbetegnelsene. Jeg har latt plassmann og hus-
mann med jord bety jordbruk, mens husmann er vurdert i hvert
enkelt tilfelle. For gardbruker og inderst er imidlertid dette
forholdef'klart. Gardbruker betyr at man driver jordbruk,
inderst betyr at man ikke driver jordbruk og at man leier husrom.
Det er gifte barn og deres familier som betegnes som inderster i

noen av tellingene.

Yrkesbetegnelsen fisker forekommer oftest sammen med de lavere
sosiale betegnelser selv om det i andre tellinger kommer klart
nok fram at ogsd gdrdbrukerne var fiskere. Vi m& ta forholdet
mellom jordbruk og fiske opp til narmere drgftelse under av-

snittet om yrkessammensetningen i lokalsamfunnet.

For kombinasjonsnaringenes vedkommende er det ogsd stor forskjell
pa de enkelte tellingene, og det er sarlig tvilsomt om attats-
neringer slik som forskjellige handverk er kommet med i de eldre

tellingene, s®rlig om det var en gardbruker det gjaldt.

Mens de eldre tellingene opp til 1910 domineres av de nevnte
statusbetegnelser, er tellingene for 1920 og 1930 fulle av
yrkesspesifiseringer - "vdrsildfiske i fellesskap med flere",
"smédfiske", "laksefiske", "noe inntekt fra notparter" osv.

I tellingen 1948 er det ordnet greit i rubrikker for hovedyrker
og biyrker.
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Jordbrukstellingene. Tellingen fra 1939 spiller en stor rolle

for klassifiseringen av bruksenhetene i @ynes og den oversikten
vi trenger over den sosiale fordeling av ressursene. Jeg kommer
ogsd til & bruke jordbrukstellingen 1949 og oppgavene over utsad
og dyrehold i de kombinerte tellingene 1865 og 1875. Jeg kommer
ogs8 til & bruke oppgaver for hele Austrheim fra de trykte
tellingene 1917, 1929, 1939 og 1949.

Tellingene 1875 og 1917 er foretatt om vinteren, og husdyrholdet
som er oppgitt gjelder derfor vinterbesetning. Denne er ikke
uten videre sammenlignbar med sommerbesetningen som oppgis i de

andre tellingene.

Tellingene 1865 og 1875 mangler en rekke rubrikker som finnes i
de seinere tellinger slik som hgns, barbusker og engareal. Ut-
szden av korn og poteter er mdlt i t@gnner og md derfor omregnes

for & vare sammenlignbar med tellingen fra 1939 som har oppgave

over Aakerarealet.

Hvor pdlitelige er s& opplysningene om husdyrhold og akerareal i
tellingene? En vanlig mistanke mot alle slike tellinger er folks
generelle uvilje mot & oppgi hvor mye de hadde - de var redde for
at oppgavene skulle bli benyttet av skattemyndighetene. Tellingen
har &penbare feil ved at enkelte rubrikker ikke er utfylt for hele
garder, det gjelder barbusker og hgnsehold, og det er apenbart at
folk hadde dette. Jordbrukstellingene 1939 og -49 ble foretatt

om sommeren, og det skulle komme fram om bruket hadde slaktegris,
noe som ifglge intervjumaterialet var svart vanlig. Slaktegrisen
ble kjgpt om vdren og slaktet fgr jul, den var altsd tilstede pa
bruket om sommeren. Nar det gjeider hest og storfe, kanskje ogséa
voksne sauer, er det grunn til & tru at oppgavene stemmer, deri-
mot for mindre dyr kunne man lettere trekke litt fra. Forholds-
tallet mellom voksne sauer og lam er mistenkelig og indikerer at
det ble trukket 1litt fra, og p& tidspunktet for tellingen var de
heller ikke hjemme pd garden. En av informantene bekrefter at

min mistanke er riktig, det var ikke vanlig & oppgi de to lammene
de pleide slakte til seg selv, h¢gnsene ble heller ikke gjerne opp-
gitt for det ble beregnet s& stor skattbar inntekt av dem; slakte-

grisen var det ogséd vanlig 4 overse.
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Matrikkelforarbeidet 1867, eller "Herredsbeskrivelse etter lov av
6. juni 1863" (bd. 243) Lindaas herred, Nordhordland, er ogsad i
noen tilfelle brukt som kilde. Jeg stgtter meg til det som er
skrevet om denne kildetypen tidligere (2). Denne kilden skulle
brukes ved beregning av skattegrunnlaget for den nye matrikkelen
og refererer derfor ikke til de faktiske forhold hva utsad eller

husdyrmengde angar. Alt i alt m8 en regne med at denne kilden gir

for lave tall. Det er ogsd mitt inntrykk etter & ha sammenlignet
med folketellingen fra 1865.

Panteregisteret er brukt som kilde for & registrere til hvilke

tidspunkter nye eiendommer ble selveie. I panteregisteret er
alle forhold vedrgrende en eiendom fgrt fortlgpende kronologisk
for hver eiendom. Tidspunkt for utskiftingene er ogsd fra
denne kilden.

Fiskeritellingen 1948. Tellingen ble utfg¢rt ved at det for

hver fisker, som hadde revet eller deltatt i fiske siste &aret

f¢r tellingsdagen, skulle fylles ut et skjema med oppgaver over
bl.a. hvilke fiskerier som en deltar i til vanlig, og siste ar,
hovedyrke, jordbruksareal, husdyr, farkoster, redskaper, sjghus
etc. Det var et eget skjema for redskap som ble eid av flere
sammen, likesd for fiskerifarkoster og tilvirkeranlegg (3).
Revisjonen av tellingen oppgir at de hadde store problemer med
oppgavene over deltakingen i de enkelte fiskeriene fordi be-
tegnelsene pa& fiskeriene meget ofte varierte fra sted til sted
(4). I Hordaland ble det drevet et vesentlig fiske med den
uspesifiserte betegnelsen "hjemmefiske". Omfanget av dette
fisket i Hordaland er sa betydelig at det er svart utilfreds-
stillende & operere med en slik sekkebetegnelse. Vi ma ga ut
fra at dette fiskeriet omfattet en rekke ulike fiskerier som
hadde det felles at de ble drevet fra naustet hjemme. Men det
ble ogsd en rekke av de spesifiserte fiskeriene. La oss hdpe
"hjemmefiske" var forholdsvis 1likt fordelt mellom de ulike andre

fiskeriene for Austrheim, Fedje og Lindas' vedkommende!

Det var vanskelig & sette skillet mellom de som dreiv fiske til
eget bruk og de som ogsd dreiv noe til-salg og dermed skulle
vere med i tellingen (5). Det mest usikre er derfor om oppgaven

over antallet som dreiv fiske som biyrke er helt sammenliknbart
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fra kommune til kommune. Det er rimelig & tro at grensen for &
bli regnet som biyrkefisker ligger hgyere i en fiskerikommune enn

i en jordbrukskommune, hvor bare noen f& driver fiske.

Klassifiseringen av eneyrke-hovedyrke er annerledes og mer kate-
gorisk enn i folketellingene og fiskeristatistikken. Klassifi-
seringen av eneyrkefiskere ble gjort ut fra fiskernes opplysning
om deltakelse i annet arbeid. Selv litt jordbruksarbeid eller
endog torvtaking til eget bruk var tilstrekkelig annet arbeid
til at fiske var hovedyrke og ikke eneyrke (6).

Men 1948 er et tidspunkt som ligger lenger opp i tid enn mellom-
krigstiden som oppgaven hovedsaklig handler om. I 1948 var
konjunkturene vesentlig bedre enn de var gjennom store deler av
mellomkrigstiden, og det er derfor utvilsomt at forholdene innen
fiskeriene hadde forandret seg noe. Vi md tro at de minst lgnn-
somme fiékeriene var blitt redusert. Isteden hadde det kommet
noen nye og stgrre bater som kunne drive havfiske. Redskaps-

bruken var ogsd iferd med & endre segq.

Register over merkepliktige norske fiskerifarkoster "merkeregisteret"

kom ut fgrste gang i 1920 og har seinere kommet ut jevnlig med
1-4 8rs mellomrom. Merkeplikten ble innfgrt for & lette oppsyns-
arbeidet under fiskeriene. Merket skulle males pa fartgyene og
pd tilhgrende mindre bater. Fartgy som ble brukt til fiske eller
transport av fersk fisk var merkepliktig, men omkring 1940 ble
merkeplikten opphevet for transportfartgy. Rutegdende skip og
fartgyer som bare gikk pd utlandet var unntatt fra merkeplikten,
selv om de gikk med fersk fisk. For &pne bater var ikke merke-
plikten like kategorisk. Apne bater skulle merkes om de deltok

i fiske hvor det var ekstraordinert politioppsyn, bortsett fra
seksdrede og mindre bdter uten motor. Men alle notbater skulle

vere merket, dog kunne badter med mindre ngter unntas.

I merkeregisteret stdr oppfgrt fartgyets art, kjennetegn, navn,
anvendelse, byggemateriale, byggedr, utvendige mal, maskintype
og -stgrrelse, antall mindre fiskebdter og eierens navn og

adresse. Hvor fullstendige og korrekte er da de opplysningene

som finnes i merkeregisteret? Fiskerne var ngdt til & ha sine
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fartgyer merket, dersom de deltok i vinter- og vdrsildfisket,
enten de dreiv med fiske eller transport. Informantene sier at
fartgpy som ikke var merket ble ilagt bot av oppsynet. Og alle
dekkede fartgy fra Austrheim deltok &r om annet i vinter- og var-
sildfisket. Jeg kjenner bare til ett fartgy fra @ynes som ikke
stdr i registeret av alle fartgy jeg har hgrt om fra 1920 og
utover. Vi kan ga ut fra at registeret er s8 godt som fullstendig
nar det gjelder dekkede fartgyer, med unntak av bater som bare
var innmeldt kortere tid og derfor ikke kom med. Men under
fiskeritellingen 1948 ble det oppdaget at mange kondemnerte far-
tgyer sto oppfgrt i registeret fordi melding om kondemnering

ikke wvar sendt fra eieren. Dette er sannsynligvis en stgrre
mangel ved registeret som kilde, men jeg har likevel ikke funnet

at bdter fra @ynes har blitt stdende for lenge i registeret.

For apne'motorbdter som ikke ble brukt til sildefiske, var
kontrollen mindre. Notlag hadde enten innmeldt skgyte med til-
hgrende notbdter eller en stor notbdt med tilhgrende mindre
badter. Mindre notbiter som bare ble brukt hjemme var vel ikke
alltid innmeldt. For mindre bdter kan vi f@gle oss trygge pa
fullstendigheten ndr bdtene ble brukt i vinter- og varsildfisket.
Det ser ogs& ut som det var vanlig & registrere &pne motorbater

i alle tilfelle, om noen mangler er det ikke stort antall.

Opplysningene i merkeregisteret om bruk av fartgyene er usikre.
De opplysningene intervjuene har gitt, stemmer ikke alltid
overens med merkeregisteret. Jeg vil derfor bare benytte disse

opplysningene i begrenset grad.

I de tilfelle b&tene hadde flere eiere, sto bare en av disse
oppfgrt i registeret, med tilfgyelsen "m.fl." eller "partsred".
For & rekonstruere eierlagene md det derfor benyttes intervju-

materiale.
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Kap.1 STEDET OG NATURGRUNNLAGET

Bygda @ynes.

‘Navnet "@ynes" finnes ikke pa& kartet. Jeg bruker navnet som
fellesnavn for det lokalsamfunnet denne oppgaven omhandler, og

det bestar av de seks matrikkelgardene Rebnor og @ksnes pé

Fosngy, og Langgy, Krossgy, Rongevaer og Savrgy; de fire sist-
nevnte kalles tilsammen @yane. Det finnes ikke noe navn p& hele
undersgkelsesomradet, og med det behovet ble navnet "@ynes"

laget. Det ma ikke forveksles med gardsnavnet @ksnes eller
gardene i @yane. @ynes betyr da det omrdde som omfattes av
gardene med gardsnummer 160, 161, 163, 164, 165 og 166 i Austrheim
kommune.

Pynes ligger helt nordvestligst i Hordaland fylke, og utgj¢r en
del av Fosngy, den stgrste gya i Austrheim kommune, og endel

gyer nordvest for denne gya. Nord for @ynes skjzrer Fensfjorden
seg inn i landet. Fra @ynes er det kort vei over til Gulen i
Sogn og Fjordane fylke, og @ynes er ikke mer enn 20 km fra Sogne-
fjordens munning (se kart, fig. 1 ). Vest for @ynes gar Fedje-
fjorden, og utenfor den ligger ¢ya og fiskevaret Fedje. Pa ¢st-
sidaav @ynes skjzrer Ardsvdgen seg inn i Fosngy. Gardene Rebnor
og @Pksnes har grense i utmarka mot gardene Austrheim, Arasviagen
og Dyrnes. Noen av ¢gyene nar @ynes hgrer til garden Austrheim;

det gjelder Store Langgy og noen mindre holmer.

Sightseeing med BNT.

I dag kommer man til @ynes ved & ta buss fra Bergen, en tur som
tar ca. 3 timer. Avstanden er ca. 75 km langs landeveien. La
oss fglge bussen det siste stykket og se oss godt om. N&r bussen
stopper pa @ksnes kai, tar vi batruta derfra og ut til Savrgy
(kart,fig.9 ). P& turen md vi bli litt kjent med stedet. Fra
Austrheim kirke er det 5 km igjen til @ksnes viser veiskiltet.
Veien gar i nye.friske skjaringer gjennom utmarka som er dekket
av lyng og plantefelter. Bussen kjgrer fort, veien er smal, men
rett. Den er ikke mer enn 12-13 &r gammel. Tidligere gikk det
bare en sti gjennom marka her. Et sted gdr det en sidevei til
garden Dyrnes. Ei ferist markerer at vi er kommet til garden
Rebnor og dermed er vi i @ynes. Et lite stykke til med lyngmarka
sd er vi ved ei myr hvor det stdr et par smi falleferdige‘skur,

gamle torvhus. Straks etter gdr veien over bgen og gjennom be-



byggelsen pad Rebnor, "Rebnor kai" leser vi pd et skilt til en
sidevei. Rekker vi & se oss om pad Rebnor, kan vi se noen av
alle de lyngkledde ¢gyene utover; noen av husene der ute kan
skimtes. Men bussen kjgrer videre, over innerste delen av Tunge-
vagen der de pleide kaste sild og makrell fgr i tida. N& er vi
pd garden @ksnes, kjgrer forbi noen nye hus, over Blautemyra
hvor de tok torv for 70 ar siden, forbi bedehuset som ble opp-
satt pa dugnad for 11 &r siden, et stykke unna sees et lite
steinhus som engang var gardflor (sommerfijgs) for et av brukene
pad QPksnes. Restene av et steingjerde markerer hvor den gamle
bggarden (gjerdet rundt innmarka) gikk f¢r noe av utmarka ble
oppdyrket. S3a ser vi det meste av bebyggelsen pd @ksnes mens
bussen stopper et @gyeblikk. Slik som pa Rebnor er det sma hus
av den tradisjonelle typen med to stuer, men det er ogsda mange
nye hus. Bussen kjgrer videre, og nd far vi et glimt utover
Fensfjordgn med holmer og skj@r i forgrunnen, f¢r vi kommer ned
til Oksnesvagen og @Pksnes kai. Der ligger motorbdten "Rongevaer"
og venter. @ksnesvdgen er ei god havn, ikke noe rart at det
gamle fellestunet pd @Pksnes 134 pd en av de naermeste haugene der
det na stdr et nytt hus. Rett ved kaia ligger det 4 naust. Det
ene er riktignok uten tak, men har praktfulle vegger av tg¢rrmur.
Mellom smdbuskene inni naustet skimtes restene av en faring.

Pa den andre siden av kaia ligger enda et naust med steinvegger.
Taket er satt istand, og noe av naustet er venteskur for folk
som m& vente pd& bussen eller bdten. Ved utlgpet til @Pksnesvagen
ligger Horsgy der det er grgnt gras og sauer pa beite. I ei vik
skimter vi restene av en gammel kutter som er satt pa land.
Biten har ogsd med skoleelever som kommer fra ungdomskolen pa
Kaland n@r ved Mongstad. De har en times busstur til skolen
hver dag, ved siden av batturen. Alle star oppe i styrehuset
hos "skipperen". Det prates, og fiskeribglgen star pa& fullt,
det fglges med i hva som skjer pd feltene utenfor Fedje, der
drives det fiske enda. Men snur vi oss og ser mot Qksnes,

lyser nothuset pad Kalveneset gratt og falleferdig. Der ligger
de gamle landngtene til @ksnes notlag og rdtner. Vi seiler
forbi Horsgyskj®ret hvor det sto ei notehengje engang, og Stussgy
med flate lyngsletter hvor lyngen blomstrer i karmin og fiolett;
hit ut' dro engang kjerringene fra @ksnes og slo lyng til "besta"



sine. Snart er vi pd vestsida av Langgy, og der ligger det tre
holmer med hus eller hytter pa. Flere av holmene her er grgnne
av beitende sauer. Vi legger til ved kaia pa Lang@gy og et av
skolebarna hopper i land. Lengei borte ligger ei stor grd bu

og flere mindre sjghus. Bak de narmeste rabbene skimter vi
takene péd hus og lger. Baten gar nordover til Kross@y, langs

ei stor ¢y med tett, smidvokst skog. Det var fgrste plassen det
ble plantet skog i @yane, i 1920-3ra engang. P& Krossgy ser vi
bare den nye havna, moloen og leskuret ved kaia pd vestsida av
gya. Noen meter oppe ligger tuftene etter skolen, den sto der
noen ar fg¢r den ble flyttet. En nyanlagt vei fgrer opp mellom
fjellknausene til selve garden som ligger pa den andre siden av
gya. Baten gar videre, s@grover na, mot Balgy, eller Rongevarsund
som det og blir kallt, men folk sier "Sundet" av gammel vane. P&
Balgy er det butikk og postdpneri, og i et skur star ei kasse med
navnet "Rpgnevaer smgrlag” pamalt. Der legger smgrprodusentene
sine sm@grpakker hver tirsdag. Kassa sendes med ferga som er
innom tre ganger i uka med varebil, pd veien til Fedje. Smgret
blir sendt til Bergensmeieriet. De dagene ferga er innom her

med varer er det ogsa masse smabater her, og det er 1liv og r¢re
pa kaia og i butikken. Folk treffer hverandre og handler. Men
ellers er det oftest stille, med unntak av i sommerferien, da

mange utflyttede folk fra @yane er hjemme noen korte ferieuker.

Mens bé&ten ligger ved Balgy, far vi et glimt av folkeskolen som
ligger pa ei lita ¢y for seg selv, dit den ble flyttet for at
alle i @yane skulle ha like lang vei til skolen. Vi ser ogsa
savidt en av de to nedlagte butikkene som 13 pd hver sin side

av det som egentlig var Sundet. Vi ser ogsa 3-4 andre hus pa
hver sin holme, og skjgnner at her var "tettstedsdannelsen" i
Rongevaer. Vi fdr hgre at nd bor det ikke folk i mange av husene.
Baten gdr videre til Savrgy, pd veien farer vi forbi en holme med
ei hytte, men den gamle potetkjelleren forteller at her har bodd
folk engang.

S& er vi framme ved Savrgy, og Savrgyvdgen ligger der med hus pa
begge sider. Pa vestsida ligger selve garden, og der legger vi
ferst til for & sette skolebarna iland. Deretter setter vi over
vdgen til Savr@gyneset hvor "Rongevar" far ligge til den skal
kjpre kveldsruta innover til @Qksnes. P& 1800-tallet var det

bare en husmannsplass her pd Savrgyneset; na er det flere hus



her enn pa garden, og tre av dem er helt nye. En av gardene i
@ynes kommer vi ikke til med motorbdtruta, det er selve Rongever,
og der er det bare en mann som bor nd, de andre har flyttet og
solgt til byfolk.

Lyngheilandskapet.

Klimaet i ytre del av Nordhordland hvor @ynes ligger er utpreget
kystklima med milde vintrer og kjglige somrer. I @ynes er det
enda mildere om vinteren og flere sngbare dager enn lenger inne
i landet, f.eks. p& Lind&shalvgvya.

Vegetasjon. Landskapet bestar av flate, lave heier bevokst med

lyng. Her og der brytes lyngen av skogplantinger som er et nytt
og fremmed element i landskapet. Flere av holmene er tilplantet,
og i marka pa& Fosngy er det ogsd plantefelt. F¢r plantefeltene
kom, var det ikke skog i Austrheim og den ytre del av Lindé&s.

Fgrst innenfor Lindas sentrum fantes det naturlig skog.

Man har tidligere trodd at lynghei var den naturlige vegetasjon

i disse ytre kyststrgk pd Vestlandet. Vegetasjonsrester i myrene
forteller at omra&det var bevokst med furu og andre treslag for
2000 &r siden, og man trodde at avskogingen skyldtes klimafor-
verring (1). Vegetasjonshistoriske undersgkelser av pollen fra
myrene tyder pd at avskogingen spredte seg ut fra bosetningen og
at den dermed skyldes befolkningens gkede behov for beitemark (2).
Lyngmarkene ga bdde f0r og beite om de ble stelt pd rette maten.
Lyngheilandskapet var et kulturlandskap hvor menneskets stell og
beitende dyr var ngdvendige elementer. Det viser seg i dag at
nar lyngheia mange steder ikke blir beitet, vokser det til med
lgvkratt og seinere kommer furuplanter, selv langt unna der det

stdr gammel furuskog (3).

Men i dag er det "revelyng", stor lyng, som dominerer lyngmarkene
ogsd i @ynes. Som vi skal se ngyere pa i kapitelet om beite og
fér, var lyngmarka av en helt annen karakter dengang utmarka ble
brukt p& tradisjonelt vis. I dag er lyngmarka preget av a vare
et kulturlandskap i forfall. Men enkelte steder i @Pynes kan vi

f& glimt tilbake fordi det fremdeles gdr dyr pd beite i utmarka.



Geologi.

Lindashalvgya, Radgy og Fosngy, utgjgr den nordligste delen av
den geologiske formasjon som kalles "Bergensbuene" (4). Berg-

artene i dette omraddet er gneisaktige, skifrige eruptiv-bergarter
av ulik karakter. Lagenes retning er bestemmende for retningen

av fjorder, dalsgkk, myrer og fjellknauser. Dalsgkk eller fjorder
som gdr helt eller delvis p& tvers av lagretningen skyldes opp-
sprekking. De mange trange vagene, de langstrakte myrene og

pyene i @Pynes er et resultat av geologien i Bergensbuene, likesé&
de mange bratte fjellsidene som gj@gr det lite framkommelig pd
tvers av lagretningen.

Lgsmassene bestdr av et tynt lag forvitringsjord, og oppstikkende

nakne knauser er det mange av, ogsd pd bgen. Forvitringsjordas
fruktbarhet er avhengig av berggrunnen under, og den er bedre péa
Fosnpgy enn i @yane (5). Ellers er det tykke lag vegetabilsk jord,
myrjord, der det er myr. Mange steder er mye av denne myrjorda
fjernet for & brukes som brensel, det gjelder sarlig de myrene

som 13 n@rmest bebyggelsen. I @ynes er det fremdeles mye myrjord
pa Lyngoksen og i marka pa Fosngy. Under myrjorda er det bla-
leire, fra dengang myra var havbunn. I @yane er det naturlig nok
mindre myr enn pa Fosngy, fordi de lavere partier av landskapet

fremdeles ligger under vann.

La oss fortsette med havbunnen, for ogséd under sjgen var det et
landskap som folk i @ynes var avhengig av. Fensfjorden gdr ned
til 400 m dyp nord for @ynes, og Fedjefjorden er over 300 m dyp.
Pdynes fortsetter som "skaller", undersjgiske @gyer, nordvestover
til der de to fjordene mptes. Mefjordbden heter en bie pa en

av de ytterste skallene. Bgegga kalles egga der skallene uten-
for @ynes gdr over i Fedjefjorden. Avstanden mellom @ynes og
Fedje er 3,5 km p& det korteste. P& innsiden langs linja Fedje -
Holmengrd gdr en brattskrent ned mot Fedjefjorden, mens det pa
yttersiden av denne brattskrenten er mange grunner og skaller
(se kart,fig.2 ). De viktigste fiskeriene foregar pa forholds-
vis grunt vann, av det fglger at @ynes' mest brukte fiskeplasser
ligger mellom de hjemlige holmene og pa.skallene omkring, eller
pd agrunnene utenfor Fedje. Ardsvadgen kommer inn fra Fensfjorden
og skjerer langt inn i Fosngy, pa ¢stsida av @ynes. Den er

100 m dyp langt innover.



En havstrgm beveger seg nordover langs Norskekysten, og dermed
ogsd i Fedjefjorden. N&r sjgen flgr, g¢gker denne strgmmen i
hastighet og skyller inn mellom @yane, og fra Fensfjorden inn-
over Ardsvdgen og inn mellom @yane fra ¢gst. Denne strgmbevegel-
sen har betydning for enkelte fiskerier i @ynes.

Fisken i havet ar en viktig ressurs i @ynes. Ut fra de fiskeri-

ene som ble drevet som hjemmefiske ser vi at disse ressursene var
varierte. Fiskeartene kan karakteriseres etter om de holder seg

i ro pd et sted eller om de vandrer regelmessig eller uregelmessig.
Noen arter vandrer i stim, andre enkeltvis. . Farvannene rundt @ynes
har stor variasjon. Det er vager og sund mellom nes og @gyer og stgrre
fjorder pa to sider. Rundt @ynes var det mange "skailer" og uten-

for Fedjefjorden var det flere g@gyer og stgrre skaller.

Mellom gyer og nes holdt stedbunden torsk til. Hummer og krabbe

var det gunstige forhold for. Torsk og sei kom inn for & gyte pa
grunnene ved Fedje om vinteren. Om sommeren var det pale og lyr

i sjgen ved skallene rundt @ynes. Enkeltvis kom laks, 4l og makrell
regelmessig innom @ynes p& sine vandringer. Om sommeren kunne det
ogsa komme stimer med sild og makrell i vdgene. Brislingen hendte
det ogsa kom til @ynes, og enda mer var det av den innover fjordene.
Uer, lange og brosme holdt seg pa dypt vann bl.a. ut mot Fedje-
fjorden.

Men den viktigste herligheten i havet var silda. Silda vandrer i
havet, og det finnes trolig flere silderaser som har sine spesielle
vandringer. Silda tar hensyn til strgmmene og temperaturen i

havet ndr den skal finne gyteplass, og det er derfor noe variasjon
d vandringene fra &r til 4r. Gyteforholdene de enkelte &r har
betydning for stgrrelsen pd &rsklassene av sild. Etterat silda

har gytt kan det komme store mengder sei som beiter pé& sildegotet.

Sildeyngelen fgres nordover med strgmmen fra gyteplassene pa Vest-
landet. Samme h¢st er den 8-10 cm og kalles mussa. Neste var er
den stgrre og kalles bladsild. Skjeresild kalles stgrre sild pa
denne alderen. Utover det tredje &ret vokser de fleste til feit-

sild. P& dette stadiet forlater silda kysten og tar til & vandre



i feitsildstimene i havet. 4-6 ar gammel skiller den

disse stimene og blir kjgnnsmoden storsild og varsild

Stor- og varsilda har vart en ustabil ressurs som var
& beregne. Silda kom i varierende mengder. Til sine
den uteblitt i lengere perioder, ikke bare ved @ynes,

sagt langs hele Vestlandet.

seg fra
(6) L[]

vanskelig
tider har

men ner

Dette var hva folk i @ynes hadde: 1) Lyngheilandskapets innmark

og utmark, som var de faste og stabile ressurser. 2)

Havet om-

kring med varierte, rike og vekslende ressurser. I betydning var

kanskje rekkefglgen den omvendte, havet fgrst og landet deretter.
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Foto 1. Garden (@ksnes sett fra vest. Vi ser ¢gyer med lyngmark
og plantefelter. T.v. ser vi @ksnes notlags nothus og lenger
t.h. bebyggelsen pa @ksnes. I bakgrunnen sees fjellene i Mas-

fjorden som hever seg over lyngheilandskapet pa Lindashalvgya
og Fosngy.

Foto 2. Utsikt mot VNV over @ksnes i forgrunnen. Husene ved
Sundet og Rongevar kan skimtes i bakgrunnen t.v., mens husene

pd Langgy sees t.h. T.v. ser vi den ytre del av Tungevdgen, den
mest brukte kastevagen i @ynes.

Fot. Fjellanger-Widerge
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Foto 3. 1Indre del av @ksnesvagen med restene av et naust.
I bakgrunnen sees to av de nye husene som er bygd pd kommunens
byggefelt. Omtrent der huset t.h. stdr 1l& klyngetunet pa
@Pksnes engang.

Fot.: forf.

Foto 4. De ytterste skjar utenfor Rongevar. Vi ser Vetlegjggra
med fyrlykt. T.v. utenfor bildet, ligger Fedje.
Fot.: forf.
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Kap.2 LOKALSAMFUNMET, NMA OG TIDLIGERE

Som nevnt er veien fra @ksnes og Rebnor til kommunesenteret i
Austrheim ikke mer enn 11-12 &r gammel, og f@r den tid gikk
det bare en sti gjennom utmarka. Det vil si at sjgen dengang
var den viktigste ferdselsdren. I @ynes brukte man bat til
kirken og b&t til byen. Brua som knytter veinettet p& Fosngy
til Linddshalvgya er ikke mer enn 5 4r gammel, og inntil da

var det ba&truta som var forbindelsen med byen.

Mangelen péd veiforbindelse med kommunesenteret fgrte til at

ogsd gardene @ksnes og Rebnor var orientert mot sjgen, slik at
enkelte i kommunesenteret, ifglge en informant, med uttrykket
"dei ute i @yane" ogsad mente folk pd disse to gardene pd Fosngy,
som de var landfaste med. Den orienteringen disse gardene i dag
har mot kommunesenteret var altsd& ikke tilstede tidligere, selv
om det selvsagt betydde noe & kunne g& gjennom marka. Dette er
faktorer som mé& taes i betraktning nédr vi skal avgjgre om @ynes
kan sies a vere en naturlig enhet, et lokalsamfunn. Med ordet
lokalsamfunn forst&s et samfunn, en gruppe mennesker som er
knyttet til hverandre ved at de bor ner hverandre, slik at de
ved sin narhet til hverandre utgjgr en naturlig enhet. Denne

narheten kan leses ut av et kart (1).

Nerheten betyr ogsd at disse menneskene har sosiale relasjoner

som knytter dem sammen. De sosiale relasjonene skapt ved nzrhet

kan i Bygde-Norge bety at de bruker samme butikk, skole, damp-
skipsekspedisjon, at de arbeider mer sammen med hverandre enn
med folk utenfra og at de i festlige sammenkomster ser mer til
hverandre enn folk utenfra. Vekt md8 det ogsd legges pd at folk
fgler noe felles, som f.eks. kommer til uttrykk med ordene "oss"
i lokalsamfunnet eller bygda i motsetning til "de andre" utenfra.
Disse kriteriene vil vare tilstrekkelig til & avgjgre om vi har
et lokalsamfunn for oss. Som nevnt har kommunikasjonsforholdene
endret seg radikalt, slik at vi i dag uten tvil har to lokal-
samfunn i @ynes, og det ene av dem er i ferd med & opplgses idet
hver enkelt av enhetene i samfunnet fdr sterkere band med det

stgrre samfunnet som utgjgres av hele Austrheim. Den nye veien

har p& denne mdten betydd en oppl@gsning av @ynes, folk fra de

to gardene p& Fosngy treffer ikke folk fra @yane sa mye som de

gjorde fg¢r. PA Rebnor var det fgr folkeskole, post, butikk og
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dampskipsanlgp - ingenting er igjen - bortsett fra bedehuset, som
ble bygd p& dugnad omtrent p& den tid da veien kom. Veien kostet
lokalsamfunnet det de hadde av offentlige servicefunksjoner.

Som betaling for veien ble de tvunget til & bruke den, og folk
mistet noen av de stedene der de traff kjente.

Vi m& se hvordan forholdene var i mellomkrigstiden ut fra de
kriteriene vi har satt opp for et lokalsamfunn i Bygde-Norge.
Det var butikker i Sundet p& Rongevar og pd& Rebnor fra ca. 1928.
Folk i ¢yane handlet i Sundet, spgrsmdlet blir hva folk pa
Pksnes og Rebnor gjorde, for butikken pa& Rebnor hadde mindre
vareutvalg, mens "det var god gammal handel pa Sundet" som en
informant sa. Helt til slutten av mellomkrigstiden handlet de
fleste fra @Qksnes og.Rebnor ogsd p& Sundet, men i mindre grad

etterat butikken pa Rebnor kom.

@ynes bedto av to skolekretser. Den ene besto av gdrdene

@Pksnes, Rebnor og Dyrnes p& Fosngy, den andre besto av @yane
og Bgrilden. Dyrnes og Bgrilden er ikke tatt med i lokal-
samfunnet @ynes, og hoveddrsaken er behovet for begrensning av
oppgaven, liksom disse gardene ligger i periferien av omradet,
med stgrre muligheter for kontakt med andre deler av kommunen.
Lereren bodde pd Rebnor, men han "skulte" ogsd i @yane skole-
krets, helt til slutten av mellomkrigstiden da det kom to

lezrere i @ynes, en i hver av de to skolekretsene.

Dampskipsruta hadde stoppested bédde ved Sundet og pa& Rebnor.

@ynes hadde to bedelag. @ksnes og Rebnor var en "krets", mens
¢yane utgjorde en annen. De hadde ogs& hver sine misjonsfor-
eninger i de to skolekretsene, men folk fra hele @ynes mgttest
ndr noen arrangerte fester og basarer. De to skolekretsene
hadde felles liste til kommunevalget for & sikre sin representa-
sjon der.

Samfunn kan sees pd forskjellig niva. Enhetene i lokalsamfunnet
er de enkelte husholdningene, og endel aktiviteter er avgrenset
til dette niv3et. Neste nivad er nabolaget, de brukene som ligger
nermest hverandre pa garden. Samarbeidé om mindre oppgaver fore-
gikk innen nabolaget i mange tilfelle. Matrikkelgarden er et
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viktig niva, og en viktig samarbeidsenhet i mange oppgaver.

I eldre tid var den viktigere enn seinere fordi garden innebar
et eiendomsfellesskap. De enkelte bruk pad hver gard 13 nar
hverandre, og det gjorde garden til en naturlig enhet for sam-
arbeid, f.eks. for notlag til fisket. Butikk og skole krever
et visst befolkningsgrunnlag, og med de forholdsvis smd gardene
i @ynes utgjorde skolekretsene flere garder. Nar det gjelder
disse funksjoner, kommer vi da pa et hgyere niva enn matrikkel-
garden, og for skolekretsens vedkommende pd samme niva som
foreningsliv og bedelag. Butikken fungerte delvis pa dette niva
i mellomkrigstiden, men den fortsatte delvis & fungere p& niva
som hele @ynes. Nar man sto overfor hele kommunen, oppfattet
folk @ynes som en enhet (kanskje de to gardene Bgrilden og
Dyrnes ogsd hgrte til), de hadde felles valglister og kunne bli
omtalt som "dei ute i @yane". @ynes var et niva hvor alle

kjente hverandre, i motsetning til de hgyere nivder. Fiskerne i

gynes kjénte mange fiskere fra andre steder, men det var bare i
lokalsamfunnet hjemme de kjente alle mennesker. De fleste i
Pynes hadde kjenninger og slektninger andre steder i kommunen,
Nordhordland, byen eller Amerika. Men dette var kontakter av

mindre dominerende karakter, fordi avstanden var stgrre.

Ut fra dette er det naturlig & oppfatte @ynes som et lokalsam-
funn, ei bygd eller en sosial enhet, som det er naturlig &
holde opp mot kommunen og resten av omverdenen. Egentlig er
det nok med et blikk pad kartet, om det er sia gammelt at veien

ikke er tegnet inn (2).

Men selv om vi kan beskrive d)ynes som en naturlig enhet, var
ikke @ynes et uavhengig lokalsamfunn. @ynes var ei bygd i
Austrheim kommune, som igjen var en del av Hordaland fylke og
nasjonen Norge. Mange bestemmelser ble tatt i disse hgyere
nivder og gjort gjeldende for folk i @ynes. Dessuten var @ynes
avhengig av varebytte med omverdenen,og folk fra @ynes kunne
flytte til byen eller Amerika om de fant forholdene hjemme
utilfredsstillende. P3a mange madter ma vi derfor trekke inn for-
hold utenfor lokalsamfunnet for & forklare utviklingen i @ynes.
Dette blir serlig viktig for & forklare endringer i fiske og
jordbruk som vi skal se pd i oppgavens hovedkapitler, kapitlene
7 og 8.



I kapitlene 4, 5 og 6 skal vi se p& en rekke forhold som pa
ulike vis kan karakterisere @Pynes, s@rlig nar vi kan sammenlikne
med Austrheim kommune, nabokommunene Lindds og Fedje og Horda-
land fylke. Vi vil se p& endringer i befolkningens stgrrelse,
bosetningshistorien, stgrrelsen av jordbruksenhetene, ressurs-
fordelingén 0og yrkessammensetningen. Disse kapitlene tar for
seg utviklingen fra 1865 og utover til mellomkrigstiden. Men
fgr vi ser pd disse ulike emnene over denne tidsperioden, skal

vi kort ta for oss enkelte trekk ved situasjonen @ynes 1973.

Foto 5. Handel, post og kai for Rongevar ligger pa Balgy
og sees t.h. i bildet. T.v. et hus pd en av naboholmene.
Fot.: forf.



Kap.3

- 17 -

BYNES 1973. Foalketall, bosetning, yrkesfordeling.

Hva lever folk i @ynes av i dag?

setningen na?

av @ynes?

(1973-74) .
Er det utpreget forskjell mellom de to delene

Hva preger bo-

Utgangspunktet for dette kapitlet er det jeg har

sett og fatt vite under mitt feltarbeid pd stedet i 1973 og

-74.

I 1970 bodde det 120 mennesker i kretsen @ksnes-Rebnor-Dyrnes

og 107 i @yane (1).

bli omtrentlig 105 og 100.

at tallene md@ inneholde mye sdkalt "skjult migrasjoh".

@ynes'

andel av de to kretsene skulle
En feilkilde ved folketallet er

Det

har ogsd skjedd mye de siste 3-4 4r, sa@rlig pa @ksnes-Rebnor

hvor det er bygd flere nye hus.

viser minst 166 mennesker,

lavt og slumpmessig.

av 1970-ara 1& dermed sannsynligvis pa ca.

reduksjon pa over 100, eller med over 1/3, p& tiden etter 1946.

Det reelle folketall i @ynes i begynnelsen

180-

Mine egne "overslagstellinger"

men da er barnetallet satt svart

190. Det er en

Aldersstrukturen pd befolkningen i @ynes viser en typisk ut-
kantprofil, med tydelig "forgubbing" Kjgnnsfordelingen var
ekstrem for gruppen 20-24 8r, med 12 menn og 3 kvinner. (Se
fig. 3 ).
Pksnes—Rebnor Pyane Ialt
- 'Hus med helédrig

‘bosetning 1974 35 23 58
Nybygg etter 1945 18 S 23
'Fraflytt etter 1945 4 11 15

Tabell 1 .

Rebnor og @yane.

Antall hus med heldrig bosetning i 1974, nybygde og
fraflyttede hus etter 1945, totalt for @ynes og fordelt pd @ksnes-
Tallene er pad grunnlag av egen opptelling.
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I 1974 var det 58 hus med heldrig bosetning i @ynes, 35 1la& pa
@ksnes-Rebnor, 23 i @¢yane. Henholdsvis 18 og 5 av disse er bygd
etter siste krig, og de fleste av disse er bygd de aller siste
&ra. Byggingen har oftest skjedd ved at barna har fatt et stykke
av foreldrenes eiendom til tomt. I noen tilfeller er det bygd
nytt hus pd jordeiendommene, mens det gamle huset er skilt ut
med eget bruksnummer. I 1967 kjgpte Austrheim kommune et av
brukene pa @ksnes, og innmarka er utstykket til tomter og bebygd
med tre hus. Det typiske der hvor et av barna har overtatt
jorda er at de unge har bygd nytt hus til seg, mens den eldste
generasjon bor i det gamle huset, som i marige tilfeller er

modernisert med nytt kjgkken og sanitaranlegg.

Etter siste krig er 4 hus fraflytt pd @ksnes-Rebnor, og 11l hus
er fraflytt i @yane. Det er altsd bygd flest nye hus pa @ksnes-
Rebnor, mens fraflyttingén har vart stgrst i @yane, der er det
serlig éen bebyggelsen som 18 mest avsides som er blitt fraflytt.
Likevel har ikke fraflyttingeh i @yane vart sa stor som antall
boliger viser, fordi det i @yane er flere hus hvor det bor flere

generasjoner og flere mennesker.

En privat opptelling av yrkesfordelingen til 65 av hoved-

personene i husholdningene viser hvordan fordelingen er mellom

de to deler i @Pynes. Yrkene til ugifte sgnner er ikke tatt med.



1
Yrke | @ksnes-Rebnor @yane @ynes ialt
Pensjonist (alder
over 70 &r) 15 12 27
Fraktfart el. '
sjgmann 6 10 § 16
Mek.verksted 2 = 2
Lokal industri - 2 2 |
Mongstad (Rafinor) } 2 = 2 %
1 i
Snekker ‘ 2 - ) i
BNT (lokal kommuni- i
kasjon) ' - ! 2

{ Andre serviceyrker

i

Ukjent 6 - m
% 36 29 | 65 |
Tabell 2 ., VYrkesfordeling for 65 av hovedpersonene i @ynes

for 1973-74, pé& grunnlag av egen opptelling.

Antallet pensjonisthusholdninger er stort i begge de to delene
av @Pynes. P& @Qksnes-Rebnor er variasjonen i yrker stgrre enn

i @Pyvane. De fleste arbeider i andre deler av kommunen og er
knyttet til den aktivitet som foregar i industri og bolig—
bygging. 2 arbeider pa Mastrevik mek.verksted; den fgrste be-
gynte & arbeide der da veien kom. 2 arbeider pd Mongstad, og
er dermed direkte knyttet til oljeaktiviteten, 2 er snekkere,
og 2-3 andre er med andre yrker tilknyttet boligreisningen i
kommunen og i Lindas. 6 er sj¢menn, de fleste i den lokale
fraktflaten i kommunen. I @yane er yrkesvalgmulighetene mindre.
Hele 10 er ansatt i den lokale fraktfldten, med andre ord de
fleste av dem som har forsgrgelsesbyrde. Medregnet til dem som
er ansatt i fldten er ogs&d de som eier eller disponerer den
fldten av smd fraktfartgyer som hgrer hjemme i @ynes, ialt

5 fartgyer p& ca. 400 t.d.w. 2 er ansatt i BNT pa den lokale
motorbdtruta, 2 er i lokale serviceyrker (butikk, post, skole),

2 arbeidet i lokal industri, en tangmelfabrikk som ble nedlagt 1974.
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Fraktfarten er mer dominerende i @yane enn pad @ksnes-Rebnor,
og de andre yrkesaktivitetene er knyttet til lokalsamfunnet.
Yrkesvalget pa @ksnes—-Rebnor er preget av aktiviteter som er
rddende i kommunen ellers, men ikke en eneste arbeidsplass

finnes lenger i "lokalsamfunnet", i motsetning til pa& @yane.

Jordbruk og fiske er ikke nevnt hittil, og disse naringene
drives bare i kombinasjon med lgnnsarbeid eller en pensjonist-
tilvarelse. Fisket drives for det meste til egen husholdning
og smasalg til naboene. 1-2 pensjonister driver salg av fisk
til oppkjgper. De som har jordeiendommer har i de fleste til-
feller noen sauer for & holde sin egen husholdning med kjgtt,
og kanskje ogsd litt til salg ved siden av. Noen har ogsa
storfe som de forer opp til slaktedyr. P& fire bruk drives
det fremdeles med smgrproduksjon i @yane. De fleste som har
jordeiendommer dyrker ogs& litt poteter, slik at de har til
egen huéholdning. Men @ynes er totalt ikke selvforsynt med
poteter.

For mange betyr fisk, sauekjgtt og poteter fra egen produksjon
endel i husholdningsgkonomien. Men som vi skjgnner, er inn-
tektene fra lgnnsarbeid dominerende i @ynes slik som andre

steder.

Med arbeid i oljeaktivitet og fraktfart er man i hgy grad blitt
avhengig av avgjgrelser som blir tatt langt unna lokalsamfunnet.
Konjunkturene i verdens industriland far avgjgrende betydning
for folks levemdte i @ynes. Konjunkturene ute i verden hadde
betydning f@#r ogsd, men gradsforskjellen til i dag er enorm.

Ett av mdlene for denne oppgaven er & dokumentere i hvilken
grad og p& hvilken midte denne endringen har skjedd. De neste
kapitlene behandler derfor (ynes over en tidsperiode pé& omlag

100 &r, fra 1865 og opp mot var tid.
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Kap.4 BEFOLKNINGSVEKST OG ALDERSSTRUKTUR

Vi skal f@rst se pd stgrrelsen pd befolkningen i omradet til
ulike tidspunkter og sammenlikne utviklingen med tilsvarende
for kommunene Austrheim og Lindds, Hordaland fylke og Norge.
En slik sammenligning er imidlertid avhengig av at vi hele
tiden har med like geografiske omrader & gjgre., Austrheim og

Lind&s er derfor svart problematiske kommuneenheter, fordi det

har skjedd stadige endringer. Austrheim ble utskilt fra
Lindés i 1910, Fedje ble utskilt fra Austrheim 1947. Til
1879 omfattet Lindés ogsd Masfjorden (1).

For & £& en konstant enhet som finnes i flere tellinger, vil

jeg bruke Fosngy, som utgjgr den stgrste del av Austrheim
kommune.

M3lsettingen med disse sammenligningene er fgrst og fremst a
se hvorrfolk foretrakk & sld seg til, om de hadde noe valg.

I en viss grad kan vi si at folk valgte om de ville sla seg
til hjemme - enten de hadde rett til jord eller ikke - eller
om de ville flytte - til byen, nabobygda eller Amerika;
Befolkningsutviklingen pd et sted er - til en viss grad - et
uttrykk for slike valg = og disse valgene er igjen et resultat
av vurdering, bl.a. av de gkonomiske muligheter - hjemme og de

stedene det var aktuelt & flytte til.

Befolkningsutviklingen i @ynes.

Arstall | 1801 [1865 {1875 |1891 {1900 | 1910 {1920 | 1930 | 1946 | 1960 | 1970

Folke- ca, ca. ca.
tall 111 205 214 | 297 301 | 314 299 329 296 250 190
Tabell 3 . Vekst og tilbakegang i folkemengden i @ynes

gjennom tidsperioden 1801 - 1970.

I 1801 bodde det bare 111 mennesker her, fram til 1865 vokste
tallet til 205, en vekst p& 85%. Befolkningen i Lindas vokste
med 88% i dette tidsrommet.GﬂEt voksende barnetall fra 1875 og
utover fgrte til at folketallet gkte réskt fram til 1891. En
‘stor utflytting fgrte til at befolkningen stagnerte pé& omkring
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300 utover til 1900, for sa & ta seg opp igjen mellom 1920 og
1930. Det stgrste folketallet er fra 1930, 329 mennesker.
1946-tellingen viser tilbakegang - til 316, men regner vi med
den skjulte migrasjon kommer vi under 300 mennesker. Fra 1946
og utover kan vi regne med jevnt fall i befolkningsmengden.
Tellingen 1960 viste 285 og 1970 205 mennesker for 2 telle-
kretser som foruten @ynes ogsa omfattet Dyrnes og Bgrilden.

Vi kan ut fra dette sette ca. 250 og ca. 190 mennesker for

Pdynes (se side 17 ).

I 1875 besto befolkningen av forholdsvis mange unge familier
som hadde endel barn. Generasjonen mellom 30 og 50 var bare
svakt representert (bef.pyramide @ynes 1875 og tab. 4).

Mange som satt pd brukene ville ikke gi dem fra seg pd lenge.
Endel bruk ble riktignok delt,og det ble ryddet nye fram til
1891. Men det var derfor smd muligheter for de unge som
vokste opp i ara 1891 - 1900 til & f& et bruk i @ynes. Derimot
vet vi at dette var en tid med gode mulicheter andre steder.
Det var stor utvandring til Amerika, og industrien her hjemme
trakk til seg arbeidskraft. Det er noe vi vet generelt om tiden, (3)
men folketellingene forteller ogsa noe om dette. Den yngste
5-4rs gruppen i befolkningen besto i 1875 av 13 menn og 11
kvinner 0-5 &r. I 1900 skulle disse vare 25-30 &r, og denne
aldersgruppen besto da av 4 menn og 4 kvinner. Befolknings-
pyramidene forteller ogsd noe om dette selv om de er i prosent
(fig. 3 ).’

-3

Mulighetene "ute i verden" og mangelen pa muligheter til a
overta et bruk hjemme fgrte til at @ynes i 1900 manglet folk

i alderen 20-25 &r. For de fleste av dem som dro hadde eneste
mulighet hjemme vart a sld seg ned pd en holme og drive fiske.
Men slike plasser ble fraflyttet i denne tida. I 1900 var det

heller ikke unormalt mange gifte s@gnner som bodde hjemme.

|
Arstall 1875 {1891 §l900 1910 {1920 ;1930 [1946
1]
Antall barn under : : ;
15 3r 55 ; 118 . 118 115 111 | 110 88
: i i f
Deres andel av den : | ! ! :
totale bef. i % 125,7 39,7 %3912 36,6 f37,l 133,4 ;29,7
Tabell 4 . Antall barn under 15 ar til ulike tidspunkter og

deres andel i prosent av den totale befolkning.
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Den store andelen av unge familier i 1875 m& ogs& vare ar-
saken til at barn under 15 ar utgjorde en stadig stgrre andel
av befolkningen utover mot 1900. I 1875 utgjorde barna bare
25% av befolkningen. I 1891 var andelen steget til 40%. Men
i 1930 og 1946 utgjorde barna igjen mindre av befolkningen, 33
og 30%.

o

Det er grunn til & tru at folk s& lysere pd framtida her ute
mellom 1910 og 1920. Omrddet hadde nettopp fétt bedre kontakt
med byen, og det ble investert i nye motorskgyter og kuttere.
Sildeprisene da ga optimisme. Mange tjente store penger (4).
Det ble bygd nye hus og gamle ble modernisert. Befolknings-
pyramiden viser at en ny generasjon var i ferd med & overta.

Aldersgruppen 20-30 &r var stor.

i 1900 1910 1920 1930 1946

Antall bruksenheter 45 51 54 51 52
Mannlige h.p. 46 56 58 , 58 57
Kvinnlige h.p. 4 3 6 7 4
Ugifte s@gnner over

15 ar 23 25 20 y 28 39(-10)
Ugifte dgtre over ; %

15 ar 9 25 18 ! 17 32(-10)
Mannlige tjenere - 2 ! 1 3 % -
Kvinnlige tjenere 7 8 8 i % 2 i
Losjerende menn 1 1 1 E 14 % 3 ,

" kvinner 1 = 3 5 i g 6

Tabell 5 . Ulike kategorier i befolkningen etter deres

stilling i husholdningene, ved ulike tidspunkter. Folke-
tellingene er kilde.

Mellom 1920 og 1930 gkte igjen befolkningen. Searlig var ¢gkningen
i antallet voksne, ugifte menn stort, det bodde ogsa flere
familier pa hver bruksenhet enn tidligere. Denne befolknings-
pkningen skyldtes ikke de gode mulighetene i @ynes, men mangelen
p& muligheter andre steder. Den generelle gkonomiske krisé i
mellomkrigstiden fgrte til at mange av.de ungdommene som ellers

ville ha reist fra @Oynes ble boende hjemme. Det var .sarlig
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guttene som ble rammet, mens jentene relativt lettere kunne fa
seg huspost i byen. Guttene kunne ogsid lettere finne seg noe

a gjore hjemme, i alle fall for en del av dret. (Se tabell 5,
antall ugifte s¢gnner og losjerende menn).

Allerede midt i 30-&ra kan befolkningspresset ha blitt lettere,
for i 1946 var folketallet kommet under 300 om vi ikke regner
med de ungdommene som arbeidet andre steder. I 1950-&ra ble
ikke @ynes ansett som et blivende sted av ungdommen. Det var
et fraflyttingsomrade.

Sammenligning @ynes—Austrheim.

Sammenligner vi befolkningsutviklingen i @ynes med tilsvarende
for Austrheim kommune, kommer enkelte karakteristiske likheter
og ulikheter fram. Med utgangspunkt i 1975 var ikke veksten i
tiden fram til 1900 like sterk for kommunen som for @ynes. Det
ma hoveésaklig skyldes at @ynes' befolkning i 1875 hadde en
svert gunstig sammensetning for sterk vekst. Kommunen hadde

en jevnere vekst enn @ynes, og den stagnerte ikke mellom 1891

og 1920, men fortsatte jevnere, ogsd etter 1930. (Se tabell w7 ,
Austrheim m.Fedje og Fosngy.)

1950. er den telling som viser hgyest folketall for Austrheim.
¢Gynes hadde hegyest folketall i 1930. En sammenlikning av be-
folkningssammensetningen i @ynes og Austrheim (fig. 83 ) for 1930
viser litt st@grre prosent eldre mennesker enn for kommunen, 1litt
flere menn mellom 20 og 30 og litt ferre kvinner mellom 20 og 40.
Det er en fristende konklusjon at @ynes hadde mindre jordbruk og
industri, altsd arbeidsplasser for kvinner, enn kommunen som
helhet, og dette er noe av 5rsaken til forskjellene i befolknings-
sammensetningen ( 5). @ynes var ogsd dengang en utkant i
kommunen, utenfor sentrumdannelsen om aksen Austrheim - Mastrevik
hvor det var administrasjon og litt industri - mek. verksted,
hermetikkfabrikk og meieri. Dette var institusjoner som Pynes
var for langt unna til & ha s@rlig glede av, og de hadde en

sterk utvikling i mellomkrigstiden.
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Men etter 1950 har det stadig blitt farre folk i kommunen helt
til det ble anleggsvirksomhet pd Mongstad i Lindds. I 50-&ra
var Austrheim et fraflyttingssted. Ungdommen dro fra kommunen,
og disse aldersgruppene ble sterkt underrepresentert i befolk-
ningen. Resultatet av denne fraflyttingen vises i befolknings-
pyramidene for 1970 (fig. 3 ). En sammenligning her mellom
Austrheim og @ynes viser de samme trekk som i 1930, men for-
skjellen mellom kommunen og @ynes er st@grre. @ynes har sterk
forgubbing og forholdsvis mange unge menn under 25 ar. @ynes
hadde da lenge vart utkant i en utkantkommune.

Som en konklusjon pa sammenligningen ¢yneé—Austrheim kan vi si:

1. @Pynes' har mer markante svingninger i befolkningsveksten
enn kommunen eller Fosngy, det skyldes at @ynes' befolkning

er mindre. Men tendensene er de samme.

2. ¢ynés nddde hgyeste befolkningstall 1930, mens kommunen
nddde hgyest i 1950. @ynes ble en utkant i kommunen fg@r

kommunen ble en utkantkommune.

Sammenlikning med nabokommunene og byen.

Var det forskjellig utvikling i nabokommunene Fedje, Austrheim
og Lindds? Den ene kommunen er et fiskevar, den andre har
kombinert jordbruk og fiske, og i den tredje betyr jordbruket
absolutt mest. Noe av den ulikhet vi madtte finne mellom
kommunene kan vi tilskrive ulikhet mellom neringene jordbruk

og fiske. Kan vi finne noen sammenheng mellom befolknings-
utviklingen i @ynes og i byen Bergen? Bergen var det viktigste
malet for utflyttere fra @ynes, ved siden av Amerika.

Tabellene 6 og 7 samt fig. 4 viser en klar forskjell mellom
de nevnte kommunene i befolkningsutviklingen fra 1890 og utover
til 1946. Over denne perioden hadde Fedije en sterk vekst, 145%.
Fosngy (stgrstedelen av Austrheim kommune) hadde en vekst pd 48%,
mens Lindas' befolkning gikk tilbake med 1%. Hordaland fylke
hadde en vekst pd 47%, og Fosngy 13 altsd ner fylket.

Jordbruksbygda Lindds stagnerte i befolkningsutvikling allerede
1890, og nddde maksimum folketall i 1910. I 1920-&ra gikk
folkemengden tilbake med 3%, mens Austrheim og Fedjé hadde en
vekst pa 7 og 11% i 1920-éara.
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Det var altsd en markert forskjell i utviklingen mellom de ytre
fiskeribygder og de bygdene innenfor der jordbruket var domi-
nerende. Fra 1800-tallet av vokste befolkningen i fiskeri-
bygdene raskere enn i jordbruksbygdene. Fgr arhundreskiftet
stagnerte befolkningsveksten i jordbruksbygdene, mens fiskeri-
bygdene f¢rst stagnerte rett fgr eller etter siste krig.

E Austr- Horda-

Ar Fedje Fosngy | heim @ynes | Lindds | land Norge
m/Fedje . 1) 2)

1875 | 214 | 3943

| 1891 375 850 i 297 4249 128 2,00
1900 463 934 E 301 4325 136 2,24
1910 546 1003 2518 | 314 4433 146 2,39
1920" 689 1007 2765 299 4294 156 2,65

l 1930 761 1103 2945 329 4157 164 2,81
1946 % 920 1262 3291 (296) 4216 188 . 3,16
1950 943 3328 4127
1960 914 3000 (250) | 4029
1) Tall i tusener I parentes noe vilkarlige tall for
2) Tall i millioner P@ynes.

Tabell & . ©Noen befolkningstall langs aksen Fedje, Austrheim

og Lind&s; fylke og rike er tatt med til sammenlikning.

Tallene er hentet fra de trykte folketellingsheftene, Fedje og
Fosngy fra tabellene over gyers folketall, Lindads er hentet
fra heftet for 1960, hvor det er beregnet tall for Lindas slik
det var f¢r de siste reguleringene mllom 1960 og -70, altsa
korrigert for utskillingene av Masfjorden i 1879 og Austrheim

i 1910. Tallene for @ynes er fra tellelistene med unntak av
1960.
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Austr-
Ar Fedije Fosngy fheim @ynes Lindads | Horda- Norge
m/Fedje land
1875 71,6 91,8
1891 54,4 84,4 99,3 99,0 82 ;1 75,5
1900 67,2 92,8 100,7 100,7 86,9 - 84,5
1910 79,2 99,6 9,1, 105,0 103,24 93,5 90;.3

1920 100,0 100,0 j100,0 100,0 100,0 5100,0‘ 100,0

1930 110,5 109,5 {106,5 110,0 96,9 105,2 106,2
1946 125,3 125,3 §119,0 (105,7) 98,2 120,6 119,1

1950 136,9 120,4 96,1 126,8 123,7
1960 132,7 108,5 ( 83,6) 93,8
Tabell 7 . Svingninger i folketallet i prosent med 1920 som

utgangspunkt, 100%. De reelle tallene stédr i tabell 6 .

Folk flyttet i mindre grad fra fiskeribygdene enn fra jordbruks-
bygdene i mellomkrigstiden. Det md& bety at fisket eller kombi-
nasjonen jordbruk/fiske ga bedre muligheter enn bare jordbruk

i denne tiden. Det var altsda i fiskeribygdene det var tendens
til opphoping av folk i mellomkrigstiden, mens denne tendensen
er mindre tydelig for byagdene innenfor. Byen virket mindre til-
trekkende pd folk fra fiskeribygdene enn pa folk i jordbruks-
bygdene i mellomkrigstiden.

I perioder med sterk vekst i industri og tettstedsnaringer gikk
det tilbake med utkantbygdene. Etter 1945 har vi hatt en slik

periode i Norge. P& fig. 4 ser vi at Lindds hadde nedgang i

folketallet fra 1945, Austrheim og Fedije fra 1950, mens fylket

fortsatt hadde vekst.

Vi skal se at det er sammenheng mellom befolkningskurvene for
Bergen og ¢yﬁes for 6 perioder fra 1890 til 1960. I tabell 8
er det satt opp karakteristika for kurvene til @ynes og Bergen
(6) . Bergen har hele tiden hatt vekst fra 1890 og utover,

men den har vart sterkere eller svakere. Bergens perioder med
stexrk vekst faller sammen med @ynes' perioder med stillstand
eller tilbakegang. Bergens perioder med svakere vekst faller

overens med @ynes' vekstperioder.
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Fig. 4. Befolkningskurver i prosent i forhold til
1920-niva. Kurvene gjelder Fedje, Austrheim m.Fedje,
Fosney, @ynes, Lindds og til sammenligning er vist
Hordaland og Norge.
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Tids- Befolkningsutvikling

periode @dynes Bergen (6)
1890 - 1900 stillstand sterk vekst
1900 - 1910 vekst svak "
1910 - 1920 tilbakegang sterk i
1920 - 1930 vekst : § svak "
1930 - 1946 tilbakegang ,  sterk "
1946 - 1960 , o | pot o om

Tabell 8 . @ynes' befolkningsutvikling i 6 perioder mellom

1890 og 1960. @ynes' stillstand og tilbakegang faller sammen
med Bergens sterkere eller svakere vekst.

Sammendrag om befolkningsvekst og aldersstruktur.

Vi har sett at @ynes hadde en spesiell sterk befolkningsgkning
mellom 1875 og 1890 og at dette skyldtes gkningen i antall

barn. En s& sterk tilvekst var ikke typisk for Austrheim
kommune, (Fosngy), til gjengjeld stagnerte @ynes mellom 1890

og 1920, mens kommunen hadde jevnere vekst. I tida 1890-1920

mad det ha vart stor utflytting; vi vet at Bergen vokste og
Amerika lokket. I 1920-3ra gket folketallet i @ynes og kommunen
omtrent likt, @ynes hadde sitt hgyeste folketall i 1930, mens
Austrheim (m/Fedje) hadde hgyeste folketall i 1950. Tilveksten
i mellomkrigstiden besto av mange unge som ikke kunne fa arbeid
andre steder. Etter 1945 har det vert sterk tilbakegang i
folkemengden slik at den ble redusert med ca. 1/4 fra 1930 til
1960 for @ynes' vedkommende, med ytterligere reduksjon til 1970.
En av grunnene til at tilbakegangen begynte fortere i @ynes enn
i kommunen md& vare at bygda ikke hadde noe av kommunens admini-

strasjon eller industri.

Aldersfordelingen i @ynes' befolkning forteller om disse ulike
situasjoner. I 1900 var det mange barn og fa voksne under

30 dr. I 1920 var aldersfordelingen jevnere, men i 1930 var
det mange menn mellom 20 og 30 ar. I 1946 var det igjen be-
gynt & minke sterkt pa den yngste generasjon voksne. I 1970

var @ynes' befolkning dominert av eldre mennesker.
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Sammenliknet med Fedje og Lind&s hadde Austrheim (Fosngy) den
befolkningsvekst fra 1890 og utover som 1la nermest opp til
Hordaland fylkes. Fiskevaret Fedje hadde sterk vekst hele
tida mellom 1890 og 1950, mens Lindds stagnerte allerede om-
kring 1890 og hadde maksimalt folketall omkring 1910. Vi kan
her ane en forskjéllig utvikling for steder med ulikt narings-
liv; fiske eller kombinasjon av jordbruk og fiske md ha gitt
bedre forutsetning for befolkningsvekst i denne perioden enn
det bare jordbruk kunne gi.

Befolkningen i Bergen viser sin sammenheng med @ynes ved & ha
sterk vekst i perioder hvor @ynes hadde tilbakegang, svakere
vekst ndr folketallet i @ynes ogsd vokste.

Vi har nd fatt et bilde av den ulike attraktivitet @ynes har
hatt for den del av befolkningen som har mdttet velge, bli -
eller flytte. All ungdom kom i den situasjonen. De sto over-
for muligheter og begrensninger som endret seg fra tid til tid.
Bosetningshistorien og ressursfordelingen i @ynes forteller mer
om dette.
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Kap.5 BOSETNINGSHISTORIE, BRUKSSTRUKTUR OG
FORDELING AV RESSURSER

Vi har na sett at befolkningsveksten var sarlig stor i @ynes
i slutten av forrige arhundre, at det var en stor utflytting
ved arhundreskiftet og at antallet voksne mennesker steg mer
enn folketallet totalt utover til 1930, selv om det ogsad var
vekst i folketallet. Jeg antydet at folketallet var et ut-

trykk for akkumulerte valgsituasjoner. Enkeltpersoner og

unge familier har vurdert hva de skulle gjgre - bli i @ynes
eller flytte. Valget ser ut til & ha vert lettere for dem

som kunne overta et bruk innen rimelig framtid. Valget md

ha vert vanskeligere om den eneste muligheten i @ynes var en
holme eller en plass i utmarka, dersom man @gynet muligheter
for arbeid i byen, eller Amerika lokket. Til noen tider var
det darlige muligheter for arbeid i den store verden - da ble
man hjemme enten man ville eller ikke, og prgvde & finne seg
best mulig til rette, med tanke pad at dette var en midlertidig
l1gsning. Eller mulighetene for & klare seg hjemme uten jord
ble bedre enn de hadde vert tidligere, da ville man heller for-

spke & bli der man hadde slektninger og venner.

Slik kan vi tenke oss at folk har vurdert situasjonen sin og
handlet etter det. Situasjonen var ulik for dem etter som de
hadde rettigheter. Noen hadde valget mellom marginal bosetning
og & flytte, og det var oftest de som flyttet. |

I begynnelsen av kapitlet skal vi omtale bosetningshistorien ut

fra skiftende lokaliseringsfaktorer og forskjeller i bosetningenes
sosiale status, mellom hovedbrukene og den mer marginale bosetning.
Deretter skal vi ta for oss fordelingen av ressursene, fgrst og
fremst jordbruksarealene, og se pad sammenhengen mellom disse og
bosetningens alder og sosiale status. Til slutt i kapitlet skal
vi se pa fordelingen av andre ressurser knyttet til arealer og
vise ved eksempler hvordan arealfordelingen mellom brukene pa

en matrikkelgard var.
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Bosetningshistorien.
Bosetningshistorien skal vi fg@lge fra 1865 til 1974. Bosetning
betyr et sted der det bor folk. Det er naturlig & se fgrst pa

hvilke lokaliseringsfaktorer folk som engang slo seg til i @ynes
médtte ta hensyn til, hvilke ¢nsker vi kan tenke oss de hadde.
Det var ved plasseringen av matrikkelgardene disse faktorene
hadde st@grst betydning fordi folk hadde tilnermelsesvis "fritt
valg". De ville utnytte bdde hav og sj¢, de trengte jord som
kunne dyrkes, lett adkomst til sjgen, ei god havn, beitearealer,
lyngsldtt og torv til brensel. Ut fra en kombinasjon av disse

kriteriene ble bosetningen lokalisert.

Matrikkelgardene var en vesentlig faktor i bosetningen i @ynes,

s@rlig i eldre tid. Garden eller matrikkelgarden var en enhet
som oftest var delt i mange bruk. Sentralt i garden 1& inn-
marka eller bgen, hvor hvert bruk hadde sin dker og eng; der 138
0ogsa bébyggelsen. Rundt innmarka 1& utmarka som tildels besto

av mange ¢yer, holmer og skjar. De enkelte brukene pd garden
tilhgrte hver sin familie, og enten eide de bruket selv og var
selveiere, eller de leide jorda og var leilendinger. Som

tabell 9 viser, ble det slutt med at brukerne var leilendinger
fra 1865 og utover, og det var bare to leilendinger i @ynes 1891.
Bare ett bruk i @ynes hgrte til "Ards-godset", slik som mange

andre bruk pad Fosngy gjorde.

| 0
1801 1865 | 1875 1891
| |
Leilendinger ' L6 12 i 10 i 2 |
- : 2 g
Antall bruk totalt P19 1 26 27 | 35
Tabell 9 . Antall leilendinger og antall bruk totalt i @ynes

ifglge folketellingene.

Det er gardsnummerne i matrikkelen som definerer hver enkelt av
matrikkelgardene.‘ Da den siste matrikkelordningen kom i 1889,

ble de ndvarende gardsnummer satt opp. I @ynes kom det til en

ny gard i forhold til tidligere, idet Langgy fikk eget gardsnummer.
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Tidligere var Langgy utmark under garden Budal pa& Fosngy, men
pa 1800-tallet var det folk som kjgpte @gya og bodde der.
Tidligere kan ¢ya ha vert brukt til sauebeite for garden Budal.

Deling av bruk. Brukene pa garden kunne deles, f.eks. ved at

to brgdre fikk hver sin halvdel av et gammelt bruk. 6 ganger
mellom 1884 og -93 ble det ny bosetning i @ynes p& denne maten,
men ikke ellers i den perioden vi behandler. Det skjedde

1 gang pa Rebnor, 3 ganger pd @ksnes, 1 gang p& Langgy og 1 gang
péd Savrgy. Jeg tenker her p& varige delinger, ikke p& midler-

tidige delinger mellom to generasjoner som driver sammen.

Plasser. Jeg har nd redegjort for hovedbrukene pd matrikkel-

gardene, men det fantes ogsd bosetning av annen type. Hoved-
brukene var jordeiendommer som ble overfgrt ved arv, og som

vi sd var det relativt sjelden et bruk ble delt. Folk som av
en elrer annen grunn ikke hadde rettighet til et bruk, kunne
kanskje f& rydde seg noe jord i utmarka eller en del i ut-
kanten av bgen. Det var jord som tilhgrte et av hovedbrukene
eller hele matrikkelgarden. Dette ble en plass eller bygsels-
plass. Han som bodde der var en plassmann eller husmann med
jord. Dersom det ikke hgrte jord til, men bare var tomt til
et hus, var han husmann, eller husmann uten jord. Plassmannen
médtte hvert ar gjgre noen dagsverk pliktarbeid hos dem eller
den som eide jorda. Fra slutten av forrige &rhundre ble det
mer og mer vanlig at de som bodde pa& plassene kjgpte dem, slik
at de ble selvstendige eiendommer med egne bruksnummer. Disse
eiendommene fikk ikke alltid del i alle matrikkelgardens
ressurser, men fikk likevel utnytte endel av dem, Jjeg tenker

her sarlig pd beite og lyng til for.
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Fig. 5. Den prosentvise fordeling av ulike brukstyper i @ynes
til forskjellige tidspunkter. Diagrammet viser tydelig at

de nye brukene gkte sin andel av den totale massen bruk fra
slutten av forrige &rhundre, og at det blant dem ble de selv-
eide brukene som fikk st@grst betydning til slutt. Hoved-
brukene holdt sin andel av den totale masse bruk fra 1875

og utover fordi noen av dem ble delt omkring 1890.
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Ar Gardsnummer

Totalt | 160 161 163 164 165 166
1801 |19- 5 - 5-4 - 4- 3= 5=
1865 |26- 7 8-1 Pl 1- 4-2 3= g
1875 |27-10 8-3 6=3 1-11 | 5-2 4-2) 3=
1891 |[35-11 9-3 o-41) | 311D 7-4 4-2) A
1900 35-10 | 10-23)] 9-3 5= 7-4 3- 4-1
1910 139-13 | 11-23} 10-2 3-3 i 31 Bl
1920 {40-12 | 11-1%| 10-1 3-2 P B 52
1930 {47- 4 | 11-1%| 10-1 4 7-3 =1 7

Tabell 10 Antall bruk og plasser med eller uten jord ifglge
folketellingene og panteregisteret. Antall bruk vil si selv-
stendige hovedbruk og selveide nye bruk.

1) karstue medregnet i antall plasser.
2) fyrvokterbolig medregnet i selvstendige bruk.
3) lzrerbolig medregnet i antall plasser.

Til hver av bygselplassene og de selveide eiendommene i utmarka
var det knyttet familier, husholdningsenheter. Bade de og

hovedbrukene pa matrikkelgardene kan vi kalle for bruksenheter.

De var utgangspunkter og bosted for de familiene eller hus-
holdningene som dreiv dem, ofte i kombinasjon med noe annet.
Hovedbrukene pd de gamle matrikkelgardene kan vi se i mot-
setning til "nye bruk" som omfatter plasser og selvstendige
mindre eiendommer.

Bosetningen 1865. P& kart over bosetningen i @ynes i 1865 og

tabell 10 ser vi at bosetningen den gang var preget av hoved-
brukene pa matrikkelgardene. De utgjorde 26 av de 33 bruks-
enhetene. Av de 7 plassene var 5 plassert pé& @ksnes-Rebnor og
innenfor bggarden gjerdet rundt innmarka der. Bare 2 plasser
13 pd holmer, det var Skarholmen og Kjerringa pd& garden Krossgy.
En overvekt av bosetningen var pd de to gardene pa Fosngy, ialt
(tabell 11 ). I 1801 wvar det ialt 24

bruksenheter i @ynes, hvorav 5 var plasser.

kom det til 5 nye

61% av bruksenhetene

P& @Pksnes—Rebnor
hevedbruk i tiden 1801-65,
et nytt bruk pa Langgy.

liksom det kom
Veksten i bruksenheter var altsi be-

skjeden i den perioden, liksom veksten i folketallet. Den be-

skjedne veksten var 1likt fordelt pa hovedbruk og nye bruk.
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Bosstning 1900
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Bosetningen 1900. Det neste kartbildet er fra 1900. Det var

nd kommet mange "nye bruk" pd garden Krossgy. Det var kommet

landhandlere, en pé& hver side av Sundet mellom Husgy og Kargy,
rett ved skipsleia, og med en god havneplass. Det var kommet

to bruk pa Savrgyneset, og pd Rebnor var det kommet skole.
Antallet hovedbruk var gket til 32, fra 26 i 1865. Antallet

nye bruk var gket i antall fra 7 til 17. Det totale antall
bruksenheter var 49, en gkning pd 16 siden 1865. Men i perioden
1865-1900 var ikke utviklingen jevn. Tabell 11 viser at
gkningen i antall bruksenheter skjedde fgr 1891, da antallet
stagnerte - liksom folketallet ogsid gjorde. I tiden mellom

1865 og 1900 ble 3-4 plasser pad @Pksnes-Rebnor tatt opp og lagt
ned, uten & komme med pd kartene. Fig. 10 viser en fullstendig

fortegnelse over de nye brukene, som vi skal komme tilbake til.

Bosetningen 1930. Fram til 1930, som neste kartbilde viser,

fortsatte utviklingen i omrddet omkring Sundet. Det kom flere

nye hus, men et par sma bygselplasser ble ogsd fraflytt. Den
nye bosetningen pa Rongevarsholmene var pd eiendom som brukerne
kjgpte. Skolen i @Pyane ble ogsa flyttet til dette "sentrums-
omradet", men i 1930 sto den enda pd& Krossgy. P& QPksnes—Rebnor
ble to plasser fraflyttet i tida 1900-30, mens det i @yane

i samme tidsrom gket med 7 hus. Bosetningens utvikling etter
1945 fram til det kartbilde som er vist for 1974, er det rede-
gjort for i et tidligere kapitel.

Antall bruksenheter Prosentvis

fordeling
Arstall Ialt Pksnes= Pyane Pksnes- Pyane §
Rebnor Rebnor j
1801 24 14 10 58 42 ?
i 1865 33 20 13 61 39 %
| 1875 .40 20 17 50 50 !
1891 50 25 25 50 . 50 {
1900 49 24 22 49 51 :
1910 51 25 26 49 51 g
1920 54 23 * "33 43 57 :
1930 51 23 29 45 55 i
1974 | 58 35 23 60 40 t

Tabell 11 . Fordelingen av bruksenhetene mellom @ksnes-Rebnor

og @yane i tiden 1801-1974. Bortsett fra for 1974 er folke-
tellingen kildematerialet.
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Forholdet @ksnes—-Rebnor/@Pyane i bosetningen. Det er interessant

& se den forskyvning av tyngdepunktet i bosetningen mellom de to
delene av @ynes som har foregatt fra midt pd 1800-tallet til

i dag. Tabellen viser at fgr 1875 var overvekten av bosetningen
pa Pksnes-Rebnor, deretter var situasjonen jevn utover, mens

Pyane fikk overvekten i mellomkrigstiden. I dag har igjen-+@ksnes-
Rebnor stgrste del av bosetningen, noe vi tidligere har vert

inne pa (s.l17).

Pksnes-Rebnors overvekt fgr 1875 kan skyldes det bedre natur-
grunnlag for jordbruk som hadde stgrre betydning dengang.

Etter den tid har det vart flest bruksenheter i @yane, og
sentrumsutviklihgen omkring butikkene i Sundet preget dette om-
rddet i hgy grad. Narheten til bade sj@¢ og butikk forteller at

flere baserte seg pd nesten bare fiske og kjgp av handelsvarer.

Marginal bosetning. Det var den mest marginale bosetningen som

fgrst ble oppgitt, da det bpd seg muligheter andre steder. Vi
kan se pad i hvilken grad det var kontinuitet i bosetningen.
Hovedbrukene danner her en forholdsvis enkel gruppe, idet alle
har hatt kontinuerlig bosetning fra 1865 til slutten av 1960-ara.
De 6 bruksdelingene i perioden 1884-93 er det eneste som bryter
dette. De nye brukene er det derimot svart vanskelig a fa klar
oversikt over fordi de har utgjort en mer eller mindre marginal
bosetning som dessuten har vart utsatt for vekslende holdninger
fra folk p@ hovedbrukene. De eide jorda, og kunne bygsle bort

eller selge ettersom de ¢gnsket.

Mer enn hovedbrukene kan altsd bosetningen p&d de nye brukene for-
telle om befolkningspress og opptak av plasser med derpad fglgende
fraflytting. La oss se narmere pa denne gruppen bruksenheter

ut fra fig. 10 hvor hvert bruk er markert med en linje som er
skravert etter eierforholdet. I skjemaet er ogsa markert noen
k&rstuer som stdr betegnet som husmannsplasser i folketellingene.
Tidsmarkeringene gdr ut fra folketellingenes opplysninger, med

noen unntak, hvor panteregisteret er brukt.

I alt er 38 "nye bruk" registrert mellom 1865 og 1940 (1).
I 1891 og 1920 var det stgrste antallet med bosetning, 21 og 22,
mens det bare var 17 i 1900. 14 av de 21 brukene som hadde bo-

setning i 1891 var forlatt i 1920. Det var altsd liten kontinui-
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Fig. 10 . Kontinuitet i bosetning pad ‘"nye bruk” i @ynes
mellom 1865 og 1930.  Hver bruksenhet er markert med en
horisontal linje med ulik skravering ettersom bruket var
bygselplass eller selveie. Bruksenhetene er samlet etter
matrikkelgardene. Kildemateriale har vart folketellingene
og panteregisteret. Tidspunktene for folketellingene er
markert med loddrette linjer.
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tet gjennom perioden 1891-1920, da mange ble nedlagt og nye tatt
opp. Det er her en klar sammenheng med de bevegelsene i folke-

mengden som vi sd i forrige kapitel.

I neste del av kapitlet skal vi se hvordan bosetningens alder
og sosiale status fikk sitt utslag i fordelingen av en viktig

ressurs: jordbruksarealene.

Jordbruksarealenes‘fordeling i Pynes, Austrheim og Lindéas.

Jeg vil bruke jordbruksarealet for brukene, slik det kommer
fram i jordbrukstellingen 1939. Dette er den eldste kilden
for jordbruksarealet pa& bruksniva. Det var pa et tidspunkt
da folketallet i @ynes hadde passert toppeﬁ, vi kan kanskije
anta at det dyrkede arealet ikke lenger var si stort som tid-
ligere, for det var blitt 1litt bedre tider i forhold til

noen ar tidligere. Men s&rlig stor var neppe tilbakegangen,

om det "var noen.

Det var en brukssammensetning som var mye lik den vi sa for

1930 (fig. 5 ) som var situasjonen i 1939 da jordbrukstellingen
ble foretatt. I jordbrukstellingen er det tatt med 51 bruks-
enheter i @ynes. Jordbrukstellingene fordeler brukene i klasser
etter jordbruksarealets storrelse. Jordbruksarealet er aker og
eng, bade dyrket eng og natureng. Jeg har brukt den samme inn-
delingen som brukes i de trykte heftene for 3 kunne sammenligne
@ynes med andre omrdder.

Det er et kjent fenomen at de steder der bgndene hadde rike
muligheter til ekstrainntekter ble oftest brukene sterkere opp-
delt enn steder der det manglet slike muligheter (2). En forut-
setning er at man var villig til & fordele jorda, dvs. at det

var tilnarmet egalit@re forhold slik som vi finner det pad Vest-
landet. Vi vil derfor fi et innblikk i jordbrukets betydning

i forhold til'andre inntektskilder om vi sammenligner fordelingen
av bruksenheter pd de ulike bruksst@grrelse-klasser for ulike
omrdder. Jeg vil her gjgre en slik sammenligning for @ynes-
Austrheim og Lindds, og det er ikke urimelig & anta p& forhand

at jordbruket har stgrre betydning i Lindds enn i Austrheim og
stgrre betydning i hele Austrheim enn i @ynes. I sammenligningen
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tar vi ogsd med bruk under 5 da. For var hensikt har det be-
tydning & f& med flest mulig av husholdningene, fordi det er
fordelingen av jord mellom husholdningene og ikke fordelingen

mellom de som kaller seg jordbrukere vi er interessert i.

% Bruksst¢rrelse-% 0-2 {2,11} 5,1 j10,1 }20,1 |35,1|50,1 75,1 |100,1} Til-
i klasser 3 -5} -10 }-20 |-35 |-50 |-75 |-100 | -200 ! sammen
{
(@ynes {9,8 {9,8 { 13,7 37,3 {21,6 | 5,9 2,0 - - 1100,1
ZAustrheim § 5,9 % 9,6 | 12,1 24,7 {26,5}{13,7! 6,6 | 0,2 | 0,5§ 99,8
, o § ; {
iLlndaS § 6,9 i 4,2 4,51 8,7 {23,3;25,1}20,8; 5,1 0,81100,4
Tabell 12 . Fordeling av bruksenheter p& ulike bruksstgrrelser

for @ynes og kommunene Austrheim og Lind&s, pa grunnlag av
jordbrukstellingen 1939.

0% 10% % We 0% % 2% 0% fox K

Figur 11. En visualisering av tabellen ovenfor, idet denne er
framstilt som et sgylediagram. De tre skraverte flatene har
samme flateinnhold som er fordelt i hgyden tilsvarende for-
delingen av bruksenheter i de ulike bruksklassene.

Tabell 12 viser at den av bruksklassene med flest antall bruk
for @ynes var klassen 10-20 da, for Austrheim 20-35 da og for
Lind&s 35-50 da. Forskjellen er mindre mellom @ynes og Austr-
heim enn mellom Austrheim og Lind&s. Som vi vet, kom de fleste
av de smi brukene under 10 da i @ynes til fra slutten av forrige
&rhundre, dvs. fra 1865 og utover, den samme utvikling har det
sannsynligvis ogs& vaert i Austrheim kommune. Det er en klar
sammenheng mellom alle disse smdbruk og veksten 1 folketallet.
Lind&s mangler en stor del av smabrukene og hadde heller ikke

s& sterk vekst i folketallet som Austrheim og @ynes pd den tiden.




- 47 -

Bruksstruktur.

Vi har enda ikke sett etter sammenheng mellom arealst@grrelsene

og brukenes historie. Det vil de neste avsnittene handle om.

Med ordet bruksstruktur mener jeg hvordan den totale massen av
bruksenheter pa et sted er sammensatt av bruk av ulike typer.
Klassifiseringen av brukstyper kan skje etter ulike kriterier
slik som stgrrelsen pd matrikkelskyld eller stgrrelsen pa
jordbruksareal, eierforhold eller historisk opprinnelse. En
kan ogsa bruke en kombinasjon av ulike kriterier, noe som vil
bli forsgkt her. Innen en bruksstruktur kan det vare ulike
grupper bruksenheter hvor forholdene er forskjellige og gir
ulike levevilkar.

Jeg vil plassere alle bruksenhetene i en matrise som viser
sammenhengen mellom to variabler: st@grrelsen pa jordbruks-
arealet’ og brukets "status" etter sin historie. Stgrrelsen p&
jordbruksarealet plasserer brukene pa skjemaets horisontale
akse, i hver sine bruksstgrrelseklasser, mens brukenes historie
plasserer dem pa den vertikale akse hvor de hovedbrukene som
ikke er delt etter 1865 star gverst, deretter de som er delt
etter 1865. S& kommer de nye brukene med de som er selveie
pverst og bygselplassene nederst. Hvert bruk er merket med

et punkt og dette punktet kan da identifiseres som ett bestemt
bruk (av forfatteren). Tilsvarende matrise vil bli brukt
seinere i oppgavenfor & se samsvar mellom f.eks. notparter og

brukets plassering i bruksstrukturen.

Alle bruk som hadde bosetning ifplge folketellingene 1920 eller
1930 er tatt med, bortsett fra noen som bare var bosatt i kort
tid. For 2 av plassene som ble fraflyttet fgr 1939 var det

o

ngdvendig a sette et jordbrﬁksareal etter vurdering.

Det var problematisk & dele de nye brukene i to grupper. Jeg
kom til slutt til & dele dem etter deres status i 1930 eller
da de ble nedlagt, om det var tidligere (fig. 12 ).

Fordelingen i matrisen viser klart at bruksenhetene fordeler
seg .i to hovedgrupper, og at det er en klar sammenheng mellom

brukenes historie og st@grrelsen pd& deres jordbruksareal. Bare
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Fig. 12. Bruksstruktur i @ynes etter de to variablene jord-

bruksareal og brukenes historie.

For jordbruksarealet er

brukt de samme klassegrenser som i jordbrukstellinga 1939,
hvorfra ogsd arealoppgavene for brukene er hentet.
enes historie er det brukt to hovedgrupper, hovedbruk og

nye bruk.

For bruk-

Hver av disse har to undergrupper, hovedbrukene

ettersom de er resultat av en bruksdeling etter 1865 eller
ikke, de nye brukene etter deres status i 1930, selveie
eller bygselplass. ’
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to av hovedbrukene er mindre enn 10 da, og bare 4 av de nye
brukene er stgrre enn 10 da. Gjennomsnittsarealet for de

8 udelte brukene mellom 10 og 20 da var 18 da, for de 7 delte
brukene 17 da og for de nye brukene 13 da. Skillet mellom
hovedbruk og nye bruk er altsd enda klarere enn selve fordel-

ingen i matrisen viser.

Bare 5 av hovedbrukene har 15 da eller mindre jordbruksareal.
Dette var altsd den laveste grensen man kunne tenke seg & dele
disse brukene til. Mange stanset ogsd delingen tidligere, og
ny bosetning kom til i utmarka p& arealer som narmet seg tomte-

nivd. Men bare 4 av hovedbrukene var stgrre enn 35 da.

Jeg har her understreket den forskjell som er innen @ynes mellom
bruk av ulike typer. Men alle brukene i @ynes var svart smd om
vi ser dem i stgrre sammenheng, om vi sammenligner med Lindas
slik det ble gjort tidligere eller enda mer om vi sammenligner
med ei @gstlandsbygd.

Bruk av de ulike typene hadde forskjellig forhold til ressursene
som folk i @ynes utnyttet. Vi skal nd se narmere pa matrikkel-
gardenes arealer og ressurser, og fordelingen av disse ressursene
mellom brukene.

Ressurs—- og arealfordeling i @ynes.

Ressursfordelingen er en viktig del av det gkonomiske systemet.
Ressurser er her a forstd som et rdstoff som brukes i produksjons-
prosessen. Ressursbegrepet innebarer at det er noe menneskene er
seg bevisst at de kan utnytte gkonomisk. Vi er interessert i
hvordan naturressursene i @ynes ble fordelt mellom bruksenhetene.
Det er sarskilt arealfordelingene mellom hovedbrukene pa hver
gard som skal taes opp her.

Kildemateriale er gkonomisk kartverk og utskiftingskartene, og
det som kan leses av kartene er kombinert med informantenes opp-
lysninger. Utskiftingspapirene er ikke gjennomgatt, men informan-

tene kunne gi endel opplysninger om disse.



En rekke ressurser i @ynes var knyttet til arealer. Vi har
allerede sett hvordan innmarksarealene &ker og eng var for-
delt mellom bruk av ulike typer. I utmarka trengte man
beitearealer til ku og sau, lyngslatt og torv. Ved sjgen
trengte alle 3 ha forskjellige sjghus og best mulig havn.
Mange av ressursene i sjgen var knyttet til landet ved at de
forekom der vannet var grunnt. Det gjelder sjgplantene tang,
tare og dlegras samt drivtang som 13 i fijzra. Noen ressurser
fra sjgen var avhengig av land for utnyttelsens skyld slik som
fiske med laksengter og landngter, mens andre ressurser ble

utnyttet uavhengig av land.

Garden sto sentralt i fordelingen av ressursene. I @ynes har

jeg ikke funnet tradisjon om at 3dker og eng har vert annet enn
det enkelte bruks eiendom. Men fg@gr utskiftingen av utmarka

var det'ikke stort annet som det enkelte bruk hadde for seg

selv. Sentralt pd bgen og med kort vei til sjgen 1la bebyggelsen,
og pd utskiftingskartene for @ksnes og Rebnor kan vi se at hvert
bruk hadde sine innmarksarealer i 3-6 stgrre eller mindre stykker,
langt fra hverandre. Bebyggelsen 1a mer samlet enn i dag, men
likevel forholdsvis spredt. Men sentralt pd noen av gardene 1la
2-3 bruk ganske samlet. Vi kan jo tro at gardens fellestun en-
gang 1a der, og at bruk etter bruk ble flyttet ut tidligere.
Rundt innmarka 18 bggarden, et solid steingjerde som kunne holde
beitedyra borte fra &ker og eng. Det fantes ikke gjerder mellom
de enkelte brukernes eiendommer, og arbeidet pa3 bgen matte fore-
gd narmest "i takt" pd en slik gard, alle matte rette seg etter

hverandre.

Brukene eide utmarka i fellesskap, den enkeltes andel var be-
stemt av matrikkelskylda pd hans bruksenhet. P& Fosngy var ut-
marka felles for alle gardene, ikke engang grensene mellom
gardene var bestemte (3). Utnyttelsen ble bestemt av sedvanerett
og uformelle overenskomster. Hvordan dette var i @ynes vet vi
ikke s& mye om, utskiftingene er det f& som kan huske. Men vi
kan g& ut fra at det kunne oppstd uoverensstemmelser, sarlig

ndr folketallet p& gardene ble sa h¢yt.at det ble knapphet pa
enkelte ressurser. Ressurser som var plassert nar garden var

mer attraktive enn de som var lenger unna.
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Det er mot denne fortiden med felles utnyttelse av utmarka og
store restriksjoner pa den enkeltes utnyttelse av bgen vi mé

se fordelingen av ressurser etter utskiftingene.

Panteregisteret viser at det foregikk utskiftinger av innmarka
1854 (164), 1885 (160), 1887 (16l1l), 1897 (165) og 1900 (166). (4).

Men ogsd tidligere md& det ha blitt foretatt utskiftinger av inn-
marka. Utskiftingene av utmarka kunne skje i to etapper, slik
at holmene ble skiftet ut fgrst, og resten av utmarka seinere.
Fra 1875 foregikk det utskiftinger av utmarka (160), 1887 (le6l),
1897 (165), 1900 (166). Ble holmene til Krossgy utskiftet alle-
rede i 18547?

Utskiftingene ville bli for kostbare om mange skulle flytte

husene sine. Det var derfor bare noen fa hus som ble flyttet.
Mest muiig ble lagt til ett stykke, men det var heller ikke
aktuelt med stor nydyrking i fgrste omgang, tydeligvis. Fa&

bruk ble flyttet sa& langt at det matte dyrkes opp en vesentlig

del av arealet. Noen fikk derfor tildelt to stykker av innmarka,
og etterhvert som noen dyrket opp litt mer, ble det vanlig & ha
to stykker med dyrka areal. I utmarka gjaldt det ved utskiftingene
& fordele de arealer i utmarka som egnet seg til ulike funksjoner.
Transportveien skulle ogsd fordeles, slik at det ble mest mulig
likt.

Hvordan eiendomsmgnsteret kom til & se ut etter utskiftingene,
var mye avhengig av forhold pd den enkelte gard, om det var
store sammenhengende utmarksarealer, eller mange holmer. La

0ss se pa et par av gardene i QYnes som eksempler. (Fig. ) o

Kross@y bestdr av hovedgya der bgen og de fire . hovedbrukene
ligger. Resten er holmer og @gyer. Det var utskifting pa

Krossgy 1854, ifglge panteregisteret (5). Innmarka ble vel
dengang fordelt slik at hvert bruk fikk ett sammenhengende stykke,
seinere har man sa dyrket de narmeste stykkene av utmarka, og

alle har da utvidet sitt stykke, bortsett fra ett av brukene som
14 slik til at dette var umulig. Dette bruket fikk da innmarka

si i tre deler. Utmarka pa selve Krossgy var kyrhége, og den



Fig.13. Matrikkelgardene Oksnes og [::)

Krogsey, to eksempler pd areal og

eiendommsforhold pa matrikkelgard-

ene 1 ¢gynes. Boen og den delen av :

utmarka som vanligvis ble brukt til

kyrbeite er avmerket. P4 begge gard-

ene er det vist hva ett av brukene

disponerte av areal etter utskiftn-

ingene. P4 Jksnes hadde dette bruket

to stykker av bsen, kyrhage, en teig

av utmarka p& Fosney, en teig av den
storste av syene, Stussay, dessu‘cen(

to mindre holmer. En del av det nord
ligste stykket pA begen ble disponert
av en plassmann til ca 1915. Det
bruket som er vist pd Krossgy hadde

en del av bgen, brukte den felles ky
hagen i utmarka og hadde sin del av
holmene. Holmene ble brukt til saue-
beite og lyngmark. De fire serligste
smd holmene til dette bruket ble solgt
fra som eget bruk allerede pa 1800-
tallet. Dessuten 14 det en bygselplass
pa den sterste av holmene.
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ble ikke utskiftet. Man har brukt og eid den felles helt til

i dag. Regelen er at ingen skal ha mer enn 4 kuer pa beite.

De mindre ¢yene og holmene ble brukt til sauebeite og lyngslatt.
De ble fordelt slik at transportveien ble omtrent 1lik, det
bruket som er vist pa kartet har noen holmer nar og noen lenger
unna, mens et annet bruk har badde de narmeste og de fjerneste

holmene.

Utmarka pd selve Kross@gy ville vare vanskelig & dele likt, og
skulle en slik utskifting ha noen betydning, matte det ogsa
oppsettes lange og kostbare gjerder. Sa& lenge alle dreiv likt,
oppsto fa problemer. P& Savrgy derimot var det ei stor, lang-
strakt ¢y som mdtte romme bidde ku- og sauebeite og lyngmark.
Ved siden av hovedgya var det bare noen smaholmer. Det var ut-
skifting av utmarka 1900 (6), og noen ar seinere ble det satt
opp gjexrder langs eiendomsgrensene. Arsaken var da at to av
brukerne hadde begynt & ta sauene pa fjellbeite om sommeren,
mens de to andre ikke gjorde det. Konflikten resulterte altsa
i et gjerde for at de to som hadde sauene til fjells skulle fa
ha sitt kyrbeite i fred for naboenes sauer. Forskjell i drifts-
form fgrte til konflikt om ressursene. P& Kross@gy ville ikke
denne konflikten ha oppstatt fordi man hadde flere stgrre gyer
der sauene kunne beite om sommeren om man ikke ville ta dem til
fijells.

P3 @ksnes og Rebnor hadde man et stort utmarksstykke pa Fosngy

og dessuten holmene. Jeg har valgt & vise @ksnes, men forholdene
var ikke sd ulike pd de to gardene. Av utmarka pa Fosngy fikk
alle et stykke som 138 ner bgen og kunne brukes til kyrhage. Disse
stykkene ble etterhvert inngjerdet. Holmene ble brukt til saue-
beite og lyngsldtt, liksom resten av utmarka pa Fosngy. Hver
holme hadde sin eier i de fleste tilfeller, mens Stussgy og @ksa
var inndelt i teiger ifglge informantene. T utmarka p& Fosngy
fikk hvert bruk sin langstrakte teig over mot Ardsviégen. Mellom
disse teigene ble det ikke oppsatt gjerde, og beitet ble brukt i
fellesskap fremdeles, mens lyng ble slatt pa brukets egne teiger
og holmer.
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Utskiftingene og delingen av 3 hovedbruk foregikk omtrent sam-
tidig (7). Ved to av delingene som foregikk etter utskiftingene
ble ikke utmarka utskiftet mellom de to brukene slik at den frem-
deles er felleseie. I andre tilfelle er det delt p& den best

mulige madte ved & dele hver av teigene etter utskiftingen i to.

Utskiftingene gjorde det ogsd lettere & selge mindre arealer
fra hovedbrukene.

Torv var en ressurs det var knapphet p&, og noe alle trengte.
Fordelingen av den ble foretatt for seg. Det enkelte bruk fikk
fortrinnsvis torvteigene pa sine egne utmarksstykker, men mange
fikk ogs@ torvteiger pd andres teiger.

Tang og tare pd berget var en fri ressurs som alle kunne ta hvor
de ville. Derimot var drivtang, som ble brukt til gjgdsel, en
ressurs ,som var fordelt ved utskiftingen pa Krossgy, ifglge to
informanter; hvert av de 4 brukene hadde sine viker der de kunne
hente drivtang. Denne fordelingen tyder pa at drivtang hadde
stor betydning som gjgdsel i 1854.

Alegras vokser pa grunne leirviker og ble solgt i Bergen til bruk
som utstoppingsmateriale i mgbler. Alegraset var utskiftet pa
den maten at vokseplassene var oppdelt i teiger mellom hoved-
brukene pa garden.

Laksefisket med kilenot var avhengig av land, og fisket hgrte med
som en rettighet til landeiendommen. Men rettigheten tilhgrte
matrikkelgarden i fellesskap, ikke grunneieren av skjaret eller
neset. P& samme vis var det med landslott etter landnotfiske,
avgiften tilhgrte matrikkelgarden og ble fordelt etter matrikkel-
skylden. I laksefisket ble fortjenesten fordelt etter andel i
laksenotlagene, som ikke helt tilsvarte fordelingen av matrikkel-
skylden.

Det var med f& unntak hovedbrukene pa garden ressursene ble delt

mellom, men ogsd de eldste selveide nye brukene fikk del i utmarks-

ressursene i forhold til sin matrikkelskyld. Det gjaldt bare de
nye brukene som ble selveie fgr utskiftingene av utmarka, som
f.eks. to bruk pd Rebnor. De fleste nye bruk som seinere ble
selveie ble avgrenset til det solgte stykket, uten rett til beite,
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lyngslatt, torv, laksefiske eller landslott. Deres andel av gardens
matrikkelskyld var jo ogsa sa liten at andelen ville ha blitt uten
betydning. Men beite og lyngslatt var det ¢gnskelig for de fleste

4 ha, og man kom dermed i et avhengighetsforhold til dem som

hadde rettigheter og noe & unnvare. Forholdet mellom de nye

brukene og hovedbrukene vil bli tatt opp flere steder i oppgaven.

Sammendrag om bosetningshistorien og ressursfordelingen.

Bosetningen i @ynes kan vi dele inn i matrikkelgardenes hoved-
bruk, bygselplasser og selveide nye bruk. I slutten av forrige
drhundre ble leilendingssystemet avviklet, og i dette &rhundre
ble bygselplassene fraflyttet eller kjgpt av brukerne. Nye sma
bruk ble nd solgt fra hovedbrukene.

Andelen nye bruk (bygselplasser og selveide nye bruk) i forhold
til hovedbruk ble stgrre i 1875 og 1891 enn det hadde vert
tidligefe, et utslag av befolkningspresset. Andelen nye bruk
ble igjen mindre 1900 og 1910, for s& igjen a gke i 1920, da
det hadde vart gode tider for fiskeriene. I mellomkrigstiden
ble det lite ny bosetning. Antall hovedbruk har holdt seg
konstant og bare gket ved bruksdelingene i slutten av forrige
arhundre, mens det er de nye brukene, sarlig da bygselplassene,
som har variert i antall ettersom tidene har skiftet. Helt opp
til slutten av 1960-ara har alle hovedbrukene hatt bosetning.

I 1865 18 61% av bruksenhetene i @ynes pd @Pksnes-Rebnor. Vi ma
tro at jordbruket den gang betydde mer enn seinere, og natur-
grunnlaget for jordbruk er best der. I 1920 var 57% av bruks-
enhetene i @yane, flere hadde basert seg pd fiske og mer bruk
av kjgpevarer. I 1974 var situasjonen igjen snudd, 60% av bo-
setningen 18 da igjen pd QPksnes-Rebnor. N& var det den nye

veien og tilgjengelige arbeidsplasser som var utslagsgivende.

Ved sammenlikning med Austrheim og Lindds viste det seg at
bruksenhetene i @ynes var sma, med 59% av enhetene mellom 10
og 35 da. Bare 9% var stgrre enn 35 da i @ynes, mens det var
21% for Austrheim og 52% for Lindds. @ynes hadde ogséd stgrre

andel av bruk under 10 da jordbruksareal enn Austrheim og Lindas.



De minste brukene i @ynes kom til hovedsaklig etter 1865 og mi
ha vert vesentlig medvirkende til den sterke befolkningsveksten
den gang. Lindds mangler disse minste brukene og befolknings-

veksten pad slutten av 1800-tallet.

I avsnittet om bruksstruktur ble det vist en klar sammenheng
mellom brukenes historie og stgrrelsen p& deres jordbruksareal.
Bare 5 av de 32 hovedbrukene var i 1939 under 15 da, og bare

4 av de nye brukene var stgrre enn 10 da.

Fgr utskiftingene i slutten av forrige &rhundre hadde hvert

bruk sine arealer pa bgen spredt i 3-6 stykker. I utmarka var
ressursene felleseie. Etter utskiftingene ble eiendomsretten
til landet fordelt, men enkelte retter fortsatte likevel & vare
felles for matrikkelgardene slik som lakserett og landslott.
Torvmarka ble utskiftet for seg, og mange bruk fikk torvteiger
pad andres grunn. Noen garder manglet torv. Beitet b&de p& bgen
og i utmarka var felles lenge etter utskiftingene. 0gs& noen
ressurser tilknyttet sjgen ble utskiftet, nemlig retten til

dlegras og retten til drivtang.

Ved utskiftingene ble fa hus flyttet. Hvert bruk kunne fremdeles
ha 2 stykker pa bgen, en del av den narmeste utmarka til kyr-

beite, en utmarksteig og noen holmer.

De fleste nye bruk var avgrenset til et mindre areal og uten
utmarksressurser. Enkelte ressurser i utmarka var de avskaret
fra, andre som det var overskudd pd kunne de f& utnytte om de

spurte eierne.



Foto 6. Savrgyneset. Et av de nye sma brukene som ble ryddet

i utmarka i begynnelsen av dette arhundre. Huset ligger helt

ned til sjgen og i kjelleren er det naust. Ved huset ligger

en liten kutter som hgrte hjemme der i 1950-3ra, da bildet er tatt.
fot.: Fjellanger-Widerge

Foto 7. Skjeret og Slissgyvholmen. Ogsd disse to bruksenhetene er
fra begynnelsen av dette arhundre. De ligger pa de innerste Ronge-
versholmene nar ved det gamle handelsstedet Sundet. Som vi ser, var
det ogsda her kort vei fra stuedgra til sjgen.

fot.s forf.
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Foto 8. Savrgy. Et av de minste hovedbrukene i @ynes. Ved
sjgen hadde de torvsja som ogsd inneholdt tgrkeplass for
fiskegarn (t.v.), og kombinert naust og sjgbu {(t.h.). Lenger
oppe ligger bolighuset og uthuset. Uthuset inneholdt lge og
flor for kyr og sauer.

Fot.s ~ forf.

Foto 9. Rongever. 4 bruksenheter, av dem 3 hovedbruk, pa selve
garden Rongevar hadde de tilsammen 9 hus ved sjgen. Det var
torvhus, naust og sjgbuer. Sjghusene ligger samlet der det var
best havn, mens bolighus og uthus til gardsdrifta ligger for-
holdsvis samlet oppe pa bgen.

fot.: forf.
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Kap.6 YRKESSAMMENSETNINGEN | OYNES, 1865-1946

Til dette kapitelet om hvordan lokalsamfunnet var sammensatt i
ne&ringer fra 1865 til 1946, er folketellingene den viktigste
kilden. Dessuten kommer intervjumaterialet inn som et ngdvendig
korrektiv i mange tilfelle. Bygdas yrkesstruktur med de almene
og de mer spesielle yrker er vi interessert i. Dessuten skal vi
ta opp fordelingen av arbeidet mellom personene innen den enkelte
husholdningen.

Jordbruk og fiske forekommer hyppig i folketellingene, dessuten

sjpfolk og enkelte andre naringer, larere, kjgpmenn og hdnd-
verkere. Kombinasjoner av flere av disse n@ringene var vanlig.
For a fa oversikt over de ulike yrkene, med kombinasjonene, og
deres forhold til yrkesutgverens sivilstatus og alder, har jeg
brukt det samme skjema som Johan Kloster bruker i sin avhandling
(tabell 13-19). Det er ett skjema for hver telling og viser alle
menn over 14 ar. Kvinnelige hovedpersoner er ogsd tatt med.
Skjemaet fordeler dem etter aldersgrupper og naring. Neringene
er inndelt i eneyrker og mulige yrkeskombinasjoner av yrkene
jordbruk, fiske, sjgmann og annet. Dette gir 12 mulige kombina-
sjoner av to yrker, ndr man regner med begge mulighetene for
hovednaring i hver kombinasjon, f.eks. jordbruk og fiske samt fiske
og jordbruk, der den fgrstnevnte n@ring er regnet for hovednering.
vi far altsd, om vi bruker forkortelsene J, F, S og A: J&F, F&J,
re&S, S&F, S&J, J&S, S&A, A&S, F&A, A&F, J&A og A&J. (1).

Utfyllingen av skjemaene pad grunnlag av opplysningene i folke-
tellingene bpd pa problemer. Bare i folketellingen 1946 er det
et klart skille hovedyrke-biyrke. I de andre tellingene er dette
ofte uklart, og hvor annet ikke er markert med understrekning
eller ordet "hovedsaklig", er den fgrstnevnte naring regnet som
hovednaring, men ofte er det bare oppgitt ett yrke. N& har
dette den opplagte feilkilde at jordbruk har en tendens til &

bli nevnt fgrst.

I skjemaene er ugifte menn og kvinnelige hovedpersoner markert
med spesielle tegn. Det er en varierende mengde av oppgavene

som har eneyrke eller yrkeskombinasjon fra telling til telling.
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De fleste er oppfgrt i J, ¥, J&F eller F&J, men med stor varia-
sjon fra telling til telling. Endel er oppfgrt med S eller A

som eneyrke, av kombinasjonene med A er J&A og A&J mest vanlige,
men det er ogsd noen F&A. Det er altséd en rekke av de mulige
kombinasjonene som ikke forekommer eller er uvanlige, det gjelder
alle kombinasjoner med S, samt A&F. For endel yngre ugifte menn
er det ikke oppgitt yrke. I tellingen 1875 stdr treffende nok
"hjelper faderen" ved mange av disse. Vi kan regne dem innen

J og/eller F.

Av det umiddelbare inntrykk av skjemaene kan vi slutte: Jordbruk,
fiske og kombinasjon av disse naringene var det vanlige i @ynes,
og det var vanligst med eneyrke for ugifte menn. Kvinnelige
hovedpersoner stdr oppf@grt med jordbruk som enen®ring i de fleste
tilfeller. ©Noen menn kombinerte jordbruk med andre mer spesielle
yrker som vi skal komme tilbake til, noen hadde mer spesielle
yrker som eneyrke. Fiske ble bare i sjeldne tilfelle kombinert
med annet enn jordbruk, ser det ut til. Sijgmenn var i de fleste

tilfeller ungkarer under 30 &r.

Jordbruk og fiske.

Pa grunnlag av disse 7 hovedskjemaene fra folketellingene er det
satt opp nye tabeller. La oss i fgrste omgang se hvordan jordbruk
og fiske forholder seg til de andre n&ringene, altsa J, F, J&F,
F&J og F i forhold til alle kombinasjoner med S og/eller A. Vi

tar med alle som er fgrt i skjemaene bortsett fra karfolk.

Ar 1865 1875? 189l§ 1900f 1910} 1920f 1930] 1946

J, J&F, F&J, F 97 88 ; 90 % 86 78 ;| 84 76 72
Alle kombinasjoner % : , ?

med S og/eller A 3 12 ; 10 | 14 ¢ 22 ¢ 16 24 28

L?ilsammen ' E 100 100 é 100 » 100 100 100 100 100

Tabell 20 . Forholdet mellom jordbruk og fiske og andre naringer.

De som hadde andre naringer enn jordbruk og fiske som biyrke er
regnet etter sitt biyrke. Tallene er i prosent.
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For alle tellingene er jordbruk og fiske dominerende, og de er

enda mer dominerende enn tallene i tabellen viser, fordi det
ogsd er J og F i kombinasjon med S og A. Men tallene viser en
tendens til at S og A ¢gker i betydning sammen med kombinasjoner
av disse naringer, mens jordbruk og fiske har gatt tilsvarende
tilbake.

3% som var i yrker utenom jordbruk og fiske, og disse 3% ut-

Det er verdt & legge merke til at i 1865 var det bare
gjgpres av ei kone som var spinnerske. Det var ennd ikke kjgp-
menn eller larere i Pynes. Hva som var av handverkere ellers
er vanskelig & avgjgre. La oss nd se narmere pa forholdet
mellom jordbruk og fiske, hva som ligger i "andre naringer"

skal vi se pa seinere i kapitlet.

Som vi allerede har sett av hovedskjemaene og har nevnt tidligere

om folketellingene (s.XVIl) er forholdet mellom jordbruk og
fiske svart ulikt fra telling

for tolkningen av tellingene.

til telling, og dette skaper problemer

1865 1875 1891 1900 1910 1920 1930 1946
1 ] NERRRE |
| Ah 1 ! | 3 P 301 241 40 1) 140301 703 8! 4
Ab Lo | ? 2] 7 .5 1.5 1 4.
? P a | i ! b f
S&e ; [ 3 \ 4 6 3, 4 1,1f '35 6! 6
AP B A . ! 4 . T
F P13 4 (66 4 j11:13 9: 6| 614t | 719
A S T N T A N I |
F&J L 9 120 6 5 711] 5 2l liais
P i i i 1 : T
J&F {1} 2 1| ;18 28 {2 7. 23110 3,24 6 (171 2
J 2 i25t 21 21f 1| 511 4i 8 3124506 513|2 7 7:4: 3010
a:(, O RS}
Uop. po122{ i 1i16 { 113 L6 ! 50 © -5} § i3
. i H . P
Ts. 3 i27125( l42i24| 5448128 | 448 25| 315629 654129 | 7:57:43 4157{39
Tabell 21 . Yrkesfordelingen for menn over 14 &r (ikke kar-

folk) , og kvinnelige hovedpersoner, ifglge folketellingene
1875 - 1946. Den samme rekkefplge for yrkene som er brukt her
er ogsd anvendt i resten av kapitelet. Den fglger en naturlig
overgang fra fiske som eneyrke til jordbruk som eneyrke, med
yrkeskombinasjonene mellom. Ah stdr for "annet" som hovedyrke
eller eneyrke, mens Ab stdr for "annet" som biyrke.
som dreiv med "annet" som biyrke hadde i de fleste tilfeller
jordbruk og/eller fiske som hovedyrke.’

For hvert 3rstall er det 3 kolonner, den fgrste for kvinnelige
hovedpersoner, den andre for mannlige hovedpersoner og den
tredje for ugifte menn.
Uop.: uopplyst

Ts.: tilsammen.

De personer
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Tabellen gir et sammendrag av folketellingsskjemaene. Denne
tabellen er ogsd vist prosentvis i sg@gylediagram (fig. 14 )

for henholdsvis hovedpersoner og ugifte menn over 14 ar. BAade
i tabellen og diagrammene er de samme yrkeskategoriene brukt,
0g betegnelsene fra hovedskijemaene er noe forenklet. Rekke-
fplgen mellom eneyrkene og yrkeskombinasjonene er i sgyle-
diagrammene og tabellene mest mulig naturlig. Nedenfra regnet:
uoppgitt, J, J&F, F&J, F, S og Ab (biyrke) og Ah (ene- eller
hovedyrke) .

Forteller folketellingene noe om forskyvninger mellom fiske og
jordbruk fra 1865 til 1946, eller forteller de mest om ulike
kriterier som er brukt fra telling til telling? En kontroll-

mate er & se pa endringene fra telling til telling. De tellingene
som avviker mest fra mgnsteret i tellingene f¢r og etter ma ansees
for & vare mest upalitelige.I sgylediagrammet for hovedpersoner
skiller 1910-tellingen seg tydelig ut, med en tydelig tendens til
4 klassifisere i eneyrker. Tellingen 1865 (som bare er vist i
tabellen, ikke i sgylediagram) skiller seg ut ved at jordbruk

som eneyrke er dominerende. Tellingene 1875 og 1900 skiller seg
begge ut ved at J og J&F utgjgr uforholdsmessig mye av det

totale. 1891-tellingen er spesiell ved at F&J utgjgr mer enn

i de andre tellingene, i det hele tatt utgjgr kombinasjons-
na&ringene en stor del av det hele ved denne tellingen. De tre
tellingene 1920, 1930 og 1946 er mer like, og ligger som natur-
lige steg i en utvikling i forhold til hverandre. Diagrammet som
viser ugifte menn over 14 3r har noe av de samme tendenser, f.eks.
bare eneyrker 1910, og ellers varierende mengde yrkeskombina-
sjoner. Mest sldende er den stadig mindre andelen med uoppgitt

yrke, som er dominerende i 1865 og -75.

Vi kan derfor stole mest pa folketellingene fra 1920 og utover,
sammen med tellingen fra 1891. En grunn til & stole mest pa
disse tellingene er at de viser en stor andel fiske og kombina-
sjonsnaringer. Vi vet at folketellingene hadde en generell til-
bgyelighet til & klassifisere folk etter deres forhold til jord
og se bort fra deres egentlige na&ring. Fiske og kombinasjons-
naringer ble derimot ikke overbetonet.. (2)



Forholdet mellom jordbruk og fiske studerer vi derfor ut fra

tellingen 1891 og tellingene fra 1920 og utover.

Hvem var det s& som ikke dreiv fiske i @ynes? I tellingen 1891
er det bare oppgitt 6 hovedpersoner som dreiv jordbruk som ene-
nering, og hele 5 av dem var kvinner. Den ene mannen som ikke
oppgir fiske var 57 ar gammel og hadde bare en liten husholdning
3 forsgrge. Ogsd i folketellingene fra 1920 og utover er det
helst de som er gamle og har liten husholdning som bare oppgir
jordbruk. I de tellingene som overbetoner jordbruket blir
personer som mine informanter omtaler som fiskere oppfgrt som
jordbrukere med eneyrke. Kvinnene kunne bare i svart begrenset
grad drive fiske, og var derfor henvist til & drive jordbruk.
Men de kunne ogsa ha inntekt fra notparter i landngter og lakse-
ngter. Derfor er 3 kvinner klassifisert i J&F etter 1930-

tellingen.

Og hvem dreiv fiske som enen®ring? Andelen hovedpersoner som
har fiske som enenzring varierer mindre fra telling til telling
enn bade jordbruk eneyrke og kombinasjonsnaringene. De hoved-
personene som oftest dreiv fiske som eneyrke var gifte sgnner.

Av de ugifte menn var det enda stgrre andel som hadde fiske som

enenaring. Det var flere pa de minste bruksenhetene - som ikke
ga annen status enn husmann eller plassbruker - som var eneyrke-
fiskere.

Av kombinasjonene J&F og F&J er den fgrstnevnte dominerende,
bortsett fra 1891 og 1875, og i noen grad i 1946. Dette skyldes
i alle fall delvis en tendens til & nevne jordbruk fgrst i
tellingene. Men hvordan forholdet egentlig var mellom fiske og
jordbruk kan vi vanskelig slutte av folketellingene. Et sp@grs-
mdl er om en kan se mannens yrkesbetegnelse som felles for bade
mannen og kona pa bruket? Hun oppfgres jo bare som husmor,

mens hun i virkeligheten hadde mye jordbruksarbeid. Da kan man
kanskje komme fram til at det i mange husholdninger ble gjort
mest arbeid i jordbruket, av kvinnene, barna og mennene nar de

var hjemme.
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Fig. 14. Prosentvis yrkesfordeling ifelge folketellingene.
Mannlige hovedvnersoner er vist overst, ugifte menn nederst.
Prosentfordelingen bygzer pad tabell 21.
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Vi har tidligere klassifisert bruksenhetene i @ynes i hovedbruk
og nye bruk (s.37 ogfl2)vi fant da at det med noen f3 unntak var

et vesentlig skille i stgrrelsen pa jordbruksarealet for de to

typene bruk. Vi skulle vente & finne en h¢y grad av samsvar
mellom st@grrelsen pd jordbruksarealet og de yrkene som blir
oppgitt. Folketellingen 1891 virket mest pdlitelig av tellingene
fpr l.verdenskrig, og jeg har valgt 1891 og 1930 for & sammen-
likne hovedbruk og nye bruk pa de to tidspunktene.

hovedbruk nye bruk
1891 | 1930 1891 1930
1

Ah 1 5 3 8

Ab 2 1 3

8 1 3 4

F 3 11 8 10

F&Jd 12 5 9 5

J&F 17 % 29 2 2
 J 6 ? 12 4 3

Uoppgitt ? 6 - i 2 -
| ! '«
! Totalt : 48 f 69 i 32 35 i
v i e i

Tabell 22 . Yrkesfordeling for hovedbruk og nye bruk ved tids-

punktene 1891 og 1930. Alle hovedpersoner og ugifte menn over
14 &r er tatt med. De samme yrkesklassifiseringer som i tabell
21 er brukt her. Tabellen er omregnet til prosent og vist som
spylediagram pd neste side.

Det er stgrre forskjell mellom de to gruppene bruksenheter ved
begge tidspunktene enn det er forskjell mellom de to tidspunktene.
Hovedinntrykket er det samme for begge tidspunkter for F og F&J
tilsammen, altsd fiske som ene- og hovedyrke var mer betydnings-
fullt pa de nye brukene enn pad hovedbrukene. Men yrkeskombi-
nasjonene F&J og J&F var mer dominerende pd hovedbrukene. Sj¢-
menn utgjorde en stgrre andel av yrkesbefolkningen pa de nye
brukene, og Ah og Ab utgjorde ogsa en stgrre andel der, s&rlig

for 1930; 2 av de tre landhandlerne bodde pa& nye bruk.
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Fig.l5 S¢gylediagram (T
pa grunnlag

av tabellen

pa forrige
side. Dia-
grammet vi-
ser den pro-
sentvise for-
delingen av
yrkene pa
henholdsvis
hoved- og

nye bruk ved
de to tids-
punktene 1891
og 1930.
Tegnforklarina
se fig.1l4

[T

1891 1930 1891 1930
Hovedbruk Nye bruk

Det er ogsa verdc a merke seg den store gkninagen voksne menn pé
hovedbrukene fra 1891 til 1930, fra 48 til 68, og gkningen i

andelen av dem som har fiske som eneyrke pa hovedbrukene.

Mer spesielle yrker i lokalsamfunnet.

I den typiske husholdning for @ynes dreiv folk med en kombina-
sjon av jordbruk og fiske. Men i lokalsamfunnet var ogsa en
rekke andre naringer representert, og vi har nevnt noen av dem
tidligere. Her skal vi se ngyere pd dem. I tabellene og sgyle-
diagrammene er de hittil skjult bak Ah og Ab. De fleste av
disse mer spesielle yrkene var en ngdvendig del av lokalsam-
funnet. Vi kan grov-inndele disse yrkene etter deres funksjon.
Jeg har her brukt tre grupper: offentligheten og storsamfunnets
representanter, kontaktformidlerne mellom lokal- og storsamfunnet,
og lokalsamfunnets hdndverkere. Dessuten kommer en liten gruppe
"pendlere", dvs. folk som i vesentlig grad arbeidet utenfor

lokalsamfunnet, men i yrker som ikke hadde tilknytning til sjgen.
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A redegjgre for de kombinasjonene som forekom i detalj,ville
gjpre tabellene uoversiktlige. Derimot er det viktig & fa
fram biyrker og hoved- og eneyrker. Ved siden av materiale
fra folketellingene, er det ngdvendig & trekke fram noe av
intervjumaterialet som supplement til folketellingene, som
ikke er fyldestgjgrende for biyrkenes vedkommende, sarlig ikke

for de eldre tellingenes vedkommende.

Offentligheten og storsamfunnets representanter i lokalsamfunnet

var f@grst og fremst l®reren. For & finne de hg¢yere represen-
tanter ma en til hgyere nivd enn @ynes; badde lensmann og prest
mdtte en tidligere helt inn til Lind8s for & finne. 1891 er
den f@grste tellingen det star oppfgrt lzrer i @ynes. Det var
én larer som hadde hele @ynes nesten fram til 1930, da det var

en larer 1 hver av de to skolekretsene.

v

|

11865 11875.11891 (1900 1910 {1920 :1930 |1946

1 L]

! i
lerer i - - | le le 1} 1le le % 2e 2e
offiser ; - - | - - } = - 1 1B -
fyrvokter % - le i le | = f - - ? - -
fyrlyktpasser = - E = . - 4+ - . 3b =
Eneyrke - 1 2 1 1 i1 2
Biyrke - - - = i = i - i 4 [ -
Tabell 23 . De yrker i lokalsamfunnet som jeg har kalt offentlig-

hetens representanter. De var alle l@gnnet av det offentlige.
Lzreren sto i en sa&rstilling ved sin kontakt med hele befolkningen.

Skipsleia gdr rett utenfor @ynes, og det ga biinntekter & passe
fyrlyktene. Det var tre personer som hadde slikt arbeid i 1930,
de var alle fra nye bruk, en av dem var kvinne, og de to
mennene var fiskere. Det var slitsomt og darlig betalt arbeid,
sier en av informantene . Til engang i 1890-ara var det fyr-
vokter pd Brattholmen. 1930 var neppe den eneste tellingen det
var fyrlyktpassere, men dette er den tellingen som har fatt med

flest slike inntekter.
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Kontaktformidlerne mellom bygda og storsamfunnet utgjgr en
st@drre gruppe med handel- og/eller transportfunksjoner. Vi

kan til en viss grad regne dem som en indikator p& hvor

knyttet lokalsamfunnet var til storsamfunnet gkonomisk.

Halvparten av gruppen hadde dette yrket som bierverv ved

siden av jordbruk og/eller fiske. Det gjaldt til og med 1920-
tellingen; i 1930 var det i hgyere grad blitt ene- eller hoved-
erverv, og i 1946 bare hovederverv. @kningen i denne gruppen

av yrker skjedde sa@rlig fra 1900 fram til 1920, og det skjedde
vesentlige endringer i @ynes nettopp pa den tiden. Dette skal
vi seinere ta opp. Mange av de nye yrkene innebai en spesiali-
sering av funksjoner, enkeltpersoner overtok handel og transport
som den enkelte tidligere hadde drevet for segq.

I tellingen 1891 er det to landhandlere, en har det som hoved-
yrke, dén andre som biyrke. Det var ogsa to fehandlere, den
ene var "husmann og slakter", den andre var fehandler ved siden
av jord og fisk. I 1900 opptrer den fgrste fiskehandleren i
tellingene. Den ene landhandleren er uteglemt i tellingen 1900.
Det er nevnt ialt 4 i denne gruppen for 1891, og selv om vi
regner med usikkerheten ved biyrkene for disse
tidligere tellingene, er det en markert gkning til 1920, da
ialt 11 hadde slike yrker i @ynes. Ved siden av landhandel var
det to postapnerier, ett hos en av landhandlerne p& Sundet, ett
hos en gardbruker pa Rebnor. Landhandlerne regnet begge det
for sine hovedyrker. Det gjorde de ogsd i 1875, s& det er
vanskelig & avgjgre hvilken vekt det skal tillegges, men begge
landhandlerne kom til mellom 1865 og 1875. I 1930 var det
kommet " enda en landhandel, én biyrke-landhandler. Alle
landhandlerne dreiv jordbruk ved siden av. Dampbatruta til
byen hadde to anlgpssteder i @ynes, ett ved Sundet, ett ved
Rebnor. En av skipsf@grerne til Lind&s-Masfjorden-Dampskips-
selskap bodde 'i @ynes. I 1920 nevnes to personer som driver
fiskehandel, og en som var slakter. Det er mer uklart hvor
mange av fiskehandlerne og fehandlerne som dreiv samtidig.
Sikkert er det i alle fall at disse to yrkene hadde sine ut-

pvere i1 lokalsamfunnet i mellomkrigstiaen, og at de liksom land-
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handlerne, postdpnerne og dampbdten formidlet noe av kontakten
med storsamfunnet.

1865 | 1875 | 1891 | 1900| 1910| 1920 1930 | 1946
landhandler - 2h 2hb 1b 2b 2h 3ehb 3h
butikkhjelp - - - - 2e le | 2eh -
postapner - - - - - 2b 2eb 1h
forsikringsagent - = - - - le e =
fiskehandel = = = le. 1b ¢ 2hb - .
fehandel,slakter - == 2eb 1b 1b 1b - -
fisketransport

sildefgring = = o - -1 1b 2hb l1h !
agent for herm.f. - - - - - - 2eh - i
dampskipsfgrer LMD - = - = - é le ! le -
Ene-el.hovedyrke - 2 ‘9 5
Biyrke - = 4 3 § 3 w
Totalt - 2 4 § 3 6 i 11 12 5 |

Tabell 24. De ulike yrkene som jeg har samlet under betegnelsen
kontaktformidlerne mellom lokalsamfunnet og storsamfunnet.
Tallene er fra folketellingene.

h: hovedyrke e: eneyrke b: Dbiyrke.

Endel av de jeg har regnet med blant kontaktformidlerne dannet
egentlig en overgang til sjg¢folk. Det var de som hadde skaffet
seg motorskgyter eller kuttere og anvendte disse til annet enn
fiske. Men i motsetning til sj@¢folk fungerte de i lokalsamfunnet,
og utfgrte noe av dets transportoppgaver. Det var sildefgring

og annen fisketransport, det vaf ogsd annen fraktfart. Et par
mann som var agenter for hermetikkfabrikk har jeg ogsa plassert

i denne gruppen, selv om de ligger noe pa siden. Det var sarlig
den generasjonen som var ung omkring 1920 som tok til med fiske-

transport og fraktfart.

Noen i lokalsamfunnet hadde som oppgave & utfgre spesielle

arbeider for andre. De utgjg¢r gruppen av handverkere. N&ar man

skulle bygge, gikk man gjerne til en aVv bygningssnekkerne i @ynes,
skulle man ha gjort noe smiarbeid, kunne man gd& til smeden. Noen
dreiv med produksjon av enklere tresaker for det narﬁeste nabo-
laget, noen kvinner tok imot sy- og strikkeoppdrag.
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Det stdr nevnt flere hdndverkere i tellingene 1920 og 1930 enn
i de tidligere tellingene. Men vi md tro at disse ogsd var
representert i lokalsamfunnet tidligere. Ihvertfall 3-4 mann
dreiv som bygningssnekkere eller tgmmermenn i mellomkrigstiden.
De satte opp og reparerte hus for naboene hjemme, og noen av
dem deltok i byggearbeider andre steder pd Vestlandet, ndr det
bgd seg et slikt hegve.

1-2 mann i @ynes hadde gatt i smedlzre. De lagde enklere jord-
bruksredskaper, monterte vinsjer og ruller pad batene og var
boresmeder ndr det skulle gjgres sprengningsarbeider. De kunne

ogsd fa& bestillinger p& gravrammer o.l.

| ! E
11865 18754 1891 19004 1910 | 1920 | 1930 l946§

bygningssnekker . - - 1b 2eb {4 2b 2b 2b 4hb
smed -] -1 - - ; 1b 1b 1b -
husflid,trearb. - - { - b ¢ - 1b - -
skomakerarb. : = = é = le | = - - =
totalt menn = f =1 4 3 4 13 4
St i SRS WS SR U5 SO W00 Wl HLN S
spinning,strikking 2 E 2 é - | - - - i - -
strikkearbeid e e T D N T | -
vever vadmel - é 1 é = % = i - = ? = —
sydame : = i = i = i = % 1 ; =
totalt kvinner to2! 3] =} =1 2 2 11 1
e e e e e e e e i s e e e e e e e e e e e ey e e e e e e e b e e e el e e e e e s e e e e
Tabell 25 . De av lokalsamfunnets hd&ndverkere som stdr nevnt i

folketellingene, menn @¢verst, kvinner nederst.

Et par eldre gardbrukere lagde tresko, kiper og korger. Det var
ingen stor produksjon og bare for de narmeste gardene. En av
smedene lagde -ogsd vabein som ble solgt.

Bare i to enkelttilfeller nevnes hadndverk som ene- eller hovedyrke
i @ynes. Det var en ugift s¢gnn som dreiv med skomakerarbeid
(1900), og en gift s¢gnn som var snekker (1910). De fleste dreiv
sitt' hdndverk ved siden av jordbruk og fiske eller ved siden av

4 vare ka&rmenn.



Noen av kvinnene utgjorde ogsd en del av bygdas handverkere.
De fleste kvinnene hadde nok a gjgre med husdyr, mat og unger.
Men alle kvinnene i lokalsamfunnet hadde ikke den arbeids-
plassen som den tradisjonelle arbeidsdeling i @ynes ga innen
jordbruk og familie. Det kunne vere en ugift kvinne som bodde
hos brorens familie, det kunne vare en enke eller en husmor pa
et lite bruk hvor det ikke var noe jordbruk.

I tellingene 1865 og =75 stdr nevnt to kvinner pa husmannsplasser

som "spinner og strikker"; en annen kvinne "vever vadmel" (1875).

Intervijuene og folketellingen forteller om'tre kvinner som
"strikket p& maskin". De strikket pad oppdrag sokker og mannfolk-
undertgy for naboene. I 1910 star det nevnt 2 kvinner som var
sydamer, i 1920 star det oppfgrt ei tjenestejente med kjolesgm
som bierverv. En liten kapitalinvestering i strikke- eller sy-
maskin var grunnlaget for deres hdndverk. Slike utlegg hadde
ikke alle rd8d til - og det ble billigere & bestille hos en som
hadde maskin. Selve arbeidet ble ikke stort betalt, de kvinnene
som pdtok seg slikt hadde ikke stort andre muligheter for betalt
arbeid i @ynes.

"Noko arbeid i hermetikkfabrikk" stér oppfgrt som bierverv for
ei ugift datter som ellers arbeidet hjemme hos foreldrene, det
var i 1930. Det var et ikke helt uvanlig bierverv for unge
jenter fra @Pynes. De slapp & reise sa langt hjemmefra, men

matte bo ved fabrikkene - Mastrevik, Fonnes eller Mongstad.

At noen av mannfolkene i @ynes arbeidet utenfor lokalsamfunnet
allerede i mellomkrigstiden har vi nevnt tidligere. De var
"pendlere" en del av aret. Jeg har spredte opplysninger om
slikt arbeid fra b&de folketellingene og intervjuene. En mann
var statstelefonarbeider p& anlegg (1910), en var smed pa
Mastrevik mek. verksted (1920), en var kontormann i Bergen
1930, en annen i 1946. I 1946 dreiv tre mann fra @Pynes med
steinarbeid i Bergen. I intervjuene fortelles om en som var
baker p& Ards der det var bakeri ca. 1920. En informant for-
teller at faren var fiskehogger i Bergen omkring arhundreskiftet,
mens - han selv arbeidet med bygningsarbeid i byen i mellomkrigs-
tiden og seinere. Men disse opplysningene er svert fatallige
for tiden fg¢r siste krig.
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Men med de bedrede mulighetene for a f& arbeid etter siste krig
endret dette seg. Vi har sett at det da var bl.a. 4 bygnings-
arbeidere og 3 steinarbeidere i @ynes, og de arbeidet i byen.
Det har seinere vart flere som har pendlet til byen i lengere

tid, men ikke s& mange at @ynes har vart ei pendlerbygd.

Arbeidsfordeling innen husholdningen.

Hittil i kapitlet har vi diskutert forholdet mellom naringehe
jordbruk og fiske, og vi har behandlet de andre yrkesgruppene
som fantes i @ynes. Selv om disse andre yrkesgruppene var svart
varierte, var ikke deres aktivitet sd stor at den preget lokal-
samfunnet. Stort sett dreide det seg om yrker som ble drevet
som bierverv ved siden av jordbruk og fiske. Det var bare noen
f& husholdninger hvor deres erverv utenfor jordbruk og fiske
satte et vesentlig preg pa den totale virksomheten, slik som hos
lereren og landhandlerne. Na skal vi vende tilbake til den
typiske'Qynes—husholdningen, hvor en kombinasjon av jordbruk og
fiske var det typiske. Hvordan var funksjonsfordelingen mellom
enkeltpersonene innen denne enheten? Hvordan var enkeltpersonenes
rolle i arbeidslivet og hvordan skiftet de plass innen hus-
holdningen pa ulike steg i familiesyklusen? Vi henter materiale

fra folketellingene og fra intervjumaterialet.

P& hvert bruk var det fgrst og fremst en kjernefamilie med mann,
kone og barn. Ved siden av var det kanskje karfolk, den gene-
rasjonen som hadde gitt bruket fra seg. Noen av brukerens sgsken
kunne ogsd bo hjemme. Oftest var de unge og ugifte, og om for-
eldrene (k&rfolkene) levde, bodde de hos dem. I enkelte tilfelle
kunne ugifte s¢gsken bli boende hjemme hele livet. I noen til-
feller kunne ogsa gifte s¢gsken til brukeren, eller den som skulle
overta bruket, bo hjemme, i vente pd at de skulle f& noe annet
hjemme eller fgr de flyttet til byen. Men det var alltid bare
for kortere tid.

Andre grupper var lgsere knyttet til bruket, men hgrte til i
husholdningen. P& noen bruk var det tjenestejente, dersom ikke
familien selv bgd pa tilstrekkelig kvinnelig arbeidskraft.
Mannlige tjenere forekom bare sjelden 1 dette arhundre. Det
kunne ogsé forekomme at slektninger til den ektefellen som ikke
hadde bruket losjerte der. Det var da oftest en n¢dl¢sning fordi

de ikke hadde andre steder & gjgre av seg. P& noen bruk bodde



det pasienter og oppfostringsbarn som ble forsgrget av det

offentlige. Disse var oftest fra byen.

Barna utgjorde en ikke helt ubetydelig arbeidskraft, szrlig fordi
de var mange. Antallet varierte etter hvor folket p& bruket sto
i familiesyklusen og mer tilfeldige ting. ©Ungene ble ikke store
for de ble satt til enkelt arbeid som a skrelle poteter til pote-
kakene - det var et tidkrevende arbeid. Springe i marka etter

torv matte de gjgre si snart de kunne bare ei kipe pd ryggen, og

de var med mora etter lyng.

Guttene var tidlig med pé hjemmefiskeriene; men vintersildfisket
fikk de ikke vare med pd fg¢r de var konfirmert. For Jjentene var
det ikke s& greit med arbeid hjemme etter konfirmasjonsalderen.
De mindre s@gskenene og mora klarte kanskje arbeidet hjemme. Da
midtte de stgrste ut. P& et st@grre bruk hvor det var behov for
kvinnelig arbeidskraft p.g.a. familiesituasjonen kunne jentene
bli boende lenger hjemme enn det som var vanlig. I noen til-
feller kunne de vare tjenestejente hos en av naboene ei stund.
De fleste jentene reiste hjemmefra ndr de hadde lart seg nok til
a tjene pd et st@grre gardsbruk i ei anna bygd, eller de dro til
byen og fikk seg huspost der. I byen kunne de ogsa f4 arbeid i
industrien. Noen arbeidet ogsd pa hermetikkfabrikkene hjemme

ei stund (s.80 ).

Guttenes muligheter. P34 befolkningspyramidene for @ynes og

Austrheim er det mest gjennomgdende trekk at de fleste jentene
forsvinner i alderen 15-25 ar, mens guttene blir boende hjemme
noe lenger. Guttene kunne delta i fiskeriene store deler av
dret. I mellomkrigstiden var det heller ikke si& lett for guttene
& f& seg arbeid i byen. Mange ble gdende lenge hjemme uten a
gjgre noe sarlig. Det store antallet losjerende menn i folke-
tellingen 1930 vitner om denne situasjonen. Guttene kunne ogsa
dra til sj¢s, og gjorde de det, ble de fortsatt registrert som
bosatt hjemme.

De av guttene som var intefessert i sjgen kunne, om de var
driftige og tidene var gode, kjgpe seg bat og drive fiske eller
fraktfart. Klarte de & skape seg en naring pd denne maten, kunne
de bli boende selv om de ikke hadde noe jordbruk & overta. Flere

fikk satt seg opp hus og ryddet et lite bruk i utmarka. Driftige



fiskere andre steds fra som ble gift med jenter fra @ynes fikk
ogsa sld seg ned, og de kunne til og med fa& mer av jorda enn

sine svogere.

I de fleste tilfeller var det eldste sgnnen som overtok bruket
etter foreldrene. I 25-30 &rs alderen giftet han seg oftest.
Overdragelsen av bruket skjedde oftest gradvis ved at de dreiv
i lag noen ar, sa fikk de unge drive % bruket og overtok det
hele ndr foreldrene tok k&r. B&de faren og sgnnen kunne drive

fiske ved siden av.

I mange tilfeller var det en av de yngre sgnnene som overtok
bruket. Den eldste broren hadde kanskije allerede etablert seg
et annet sted, og bruket hjemme var sa lite at han ikke syntes
det var noe & reise hjem til ndr han til slutt kunne f& overta.
Kanskje var han heller ikke interessert i & drive fiske, og det

var nesten en forutsetning for & klare seg i @ynes.

Kona pé bruket hadde stellet av dyra, melking og kinning, dess-
uten matlaging og ungestell. N&r mannen ikke var hjemme, matte
hun hente torv i marka eller ved sjgen. Hun skulle hente lyng
til kuene og slippe ut sauene. P& mindre bruk kunne konene og
barna bli overlatt det meste av ansvaret for jordbruksarbeidet

om sommeren. Fra gammelt av var det kvinnearbeid & s& korn.

Mannen var borte flere mdneder om vinteren pd vinter- og Vvar-
sildfisket, om sommeren var han hjemme og deltok i arbeidet pa
jorda ved siden av 38 drive hjemmefiske. Mange var mye hjemme-
fra om sommeren ogsd, pad brislingfiske, fraktfart eller annet
arbeid, om det var noe & f&. Etterhvert som barna ble stgrre

og kunne ta mer av arbeidet hjemme pa bruket, kunne kanskije

faren ta mer arbeid hjemmefra. Det hendte ogsa at bruket ble
overlatt til de unge for at faren kunne bruke all tid til & drive

fiske, men det var sjelden.

K&rfolkene gikk med i arbeidet det de kunne. Karmannen kunne

fortsette & drive hjemmefiske til salg og husbruk. I noen til-
feller kunne han fortsette & drive et hdndverk (s. 79 ). Kar-
kona hadde matstell for seg og mannen; sd lenge de kunne klare
det. Et viktig arbeid for de gamle - her som andre steder - var
4 passe de yngste barnebarna i huset, slik at ungkona fikk tid
til alt arbeid hun hadde.
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Sammendrag om yrkesfordelingen i @ynes.

Kombinasjon av jordbruk og fiske var det vanligste narings-
grunnlaget for husholdningene i @ynes. Vi ma se pa familien
som en arbeidsenhet. Xvinnene og barna gjorde det meste av
arbeidet med husdyrstellet og jordbruket. Mennene og de
voksne sgnnene var fiskere og deltok i jordbruksarbeidet
hjemme ettersom de hadde tid og ettersom det var behov. Bare
i noen fa husholdninger hadde hovedpersonen jordbruk som ene-
yrke. De mdtte da ha liten forsgrgelsesbyrde. Fiske som ene-
yrke ble bare drevet av dem som ikke hadde jord av betydning.
Mange av folketellingene er lite palitelige ndr det gjelder
forholdet mellom jordbruk og fiske. De kan stoles mer pd an-
gaende forholdet mellom primzrnaringene jordbruk og fiske og

de tjenesteytende n&ringer.

I 1865 var det verken landhandlere eller lazrere i @ynes. I 1875
nevnes 2 landhandlere. I 1891 var det en larer og de 2 land-
handlerne, dessuten nevnes en fehandler og en slakter. I lgpet
av denne perioden fra 1865 til 1891 ser vi at det hadde skjedd
endringer. Nye yrker kom til. P& hver sin mdte var de med pa

a knytte @ynes sterkere til storsamfunnet. De nye yrkene som
ble representerte i lokalsamfunnet gjorde ogs& dette mindre
homogent enn tidligere. I 1920 har det skjedd nye forandringer
i samme retning, bl.a. var det nd 2 fiskehandlere, en som dreiv
med sildef@gring og en dampskipsfgrer i LMD. 2 personer hadde
postdpneri. Seinere i mellomkrigstiden endret ikke dette seg
mye; i 1930 var det kommet til 2 hermetikkfabrikkagenter. Denne
gruppen av offentlighetens representanter og kontaktformidlere
hadde for en del arbeidet som ene— eller hovedyrke, og for en

del som biyrke. De fleste dreiv litt jordbruk ved siden av.

Det var ogsd noen héndverkere i ¢ynes, bygningssnekkere, smed,
trearbeider, strikke- og sydamer er de viktigste som nevnes.

Av dem var det knapt andre enn bygningssnekkerne som arbeidet
utenfor @ynes. HA&ndverkerne utfgrte oppdrag for naboene i @ynes.
Hadndverkere nevnes ikke f¢r 1891, likevel har det vel vart de
som har drevet med trearbeider ved siden av sitt jordbruk og
fiske, slik som handverkerne ogsa seinere gjorde i @ynes. For

de fleste var det et biyrke.
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Om vi regner de som hadde biyrke utenom jordbruk og fiske som
sysselsatt i "andre neringer", far vi likevel at 76-84% av alle
menn over 14 3dr var innen jordbruk og/eller fiske i @ynes i mellom-
krigstiden. I virkeligheten var altsd andelen enda stgrre fordi
mange medregnet 1 "andre naringer" bare hadde et biyrke ved siden

av jordbruk og/eller fiske.

I kapitel 3 om @ynes 1973 s& vi at yrkessammensetningen né& var
preget av fraktfarten og arbeid i industri og serviceyrker i
Austrheim og Lindas. Fraktfarten har utviklet seg fra fiske

og sildefgring i mellomkrigstiden og 1950-&ra, mens arbeid i
industri og serviceyrker ble muliggjort ved den nye veien i 1963.
Jordbruk og fiske er derimot redusert betraktelig, og ingen med

forsgrgelsesbyrde lever av disse na&ringene.

I kapitlene 4, 5 og 6 har vi sett pa ulike sider ved @ynes fra
1865 og utover. Sammen med kapitel 3 gir de et bilde av @ynes
fra 1865 til 1973. Vi har sett hvordan befolkningen i @ynes
pkte sterkt pd slutten av 1800-tallet, sarlig fra 1875 til 1891.
Den stagnerte da, men gket igjen noe i mellomkrigstiden. Men
fra 1930-a&ra gikk @ynes' folketall tilbake, mens Austrheim
kommune ble fraflyttingsomradde i 1950-ara. I 1970 var @ynes'
befolkning 1/3 mindre enn i 1946, og det var svert mange eldre
mennesker. Sammen med befolkningsveksten var det fra 1865 og
utover en sterk vekst i antallet sma bruksenheter og noen av
hovedbrukene ble delt. Da folketallet stagnerte fra 1891 og
utover, ble endel bygselplasser fraflyttet. Omkring 1920 kom
det til noen nye bruk. Folk p& de smd bruksenhetene hadde i
h¢y grad arbeid utenom jordbruket, de dreiv fiske, fiskehandel,
fisketransport eller var landhandlere i hgyere grad enn folk pa

hovedbrukene med stgrre jordbruksareal.

o

Pynes ser ut til & ha blitt knyttet sterkere til storsamfunnet
mellom 1865 og 1891, for i denne tiden kom det l®rer og 2 land-
handlere til bygda. I 1920 fant vi fehandlere, fiskehandlere

og dampskipsfgrer. Jordbruk og fiske var dominerende fra gammelt
av og nesten helt opp til var tid. De nye yrkene som ble repre-
sentert fra 1870-ara og utover var mer ‘eller mindre av tjeneste-

yvtende karakter. Men i hvilken grad innebar de ogsad fundamentale
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forandringer for befolkningens levevis? Det er et spgrsmal vi
skal ta opp bd&de i 7. og 8.kapitel. Disse kapitlene handler om
sjgbruk og jordbruk og bygger i hpyere grad pd intervjumateriale

enn de foregdende kapitler.
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Kap.7 FISKERIENE 0G ANNET SJGBRUK

A Innledning

@ynes var med sin lokalisering ytterst ved havet et godt ut-
gangspunkt for & drive fiskeri. Det var fisket som var for-
utsetningen for en sa stor bosetning i den delen av Austrheim
kommune. Som vi skal se i kapitelet om akerbruket, var folk
helt avhengig av andre inntekter enn de som kom fra jorda,

pa 1800-tallet for & skaffe seg poteter og korn nok, i dette
arhundre for & skaffe seg korn og alt annet som métte kjgpes.
Kontantinntektene fra jordbruket var alt for sm& i forhold

til behovet i de fleste husholdningene i @ynes. Var analyse
av folketellingene viste at den overveiende del av den mannlige
befolkning i @ynes var tilknyttet sjgen ved at de fleste dreiv
fiske ved siden av jordbruket. Enkelte dreiv bare fiske, uten
serlig jordbruk. Mange hadde i mellomkrigstiden fartgyer som
de brukte til fiske, fiskehandel, sildefgring eller fraktfart.
Disse bdtene ble ofte eid og drevet av flere naboer i lag.

De st@rst og mest kompliserte enhetene tilknyttet sjgbruket

var notlagene.

Jeg vil beskrive hvordan sjgbruket ble drevet i @ynes.
Produksjonsprosessen, sammensatt av arbeidsinnsats, organisa-
sjon, redskaper og bater, samt naturressurser vil vare den
viktigste delen. Vi vil se p& den sosiale fordelingen av
produksjonsmidlene, omsetningen av produktene og den delen

av produksjonen som gikk inn i den egne husholdningen.

Produksjonsfaktorene var ulikt kombinert for de ulike fiskeriene,
fra de enkle uformelle fiskelag sammensatt innen den enkelte
husholdning, til de store notlagene med noteiere og lgtere,

og hvor samarbeidet mellom mange lag og innen det enkelte lag
var svart komplisert. Det er naturlig at notlagene og silde-
fisket far én stor plass i framstillinga. Stort sett ma de

ulike fiskeriene behandles hver for seg, men der det er naturlig,
vil vi omtale flere fiskerier under ett. Fiskehandel og andre
aktiviteter tilknyttet vil vi behandle i forbindelse med

fiskeriene der det er naturlig.



Vi skal ogsd@ i dette kapitelet forsgke & vise @ynes' plass
i kommunen, og se pa forskjeller i fiskerinaringen mellom

kommunene Fedje, Austrheim og Lindas.

Heimefiske og sesongfiskerier.

Etter hvor fiskeriene foregdr kan vi betegne dem som heime-
fiskerier, store sesongfiskerier langs kysten eller fiske i
fjerne farvann. Til heimefiske regner jeg slikt fiske som
drives med naustet og sjgbua hjemme som utgangspunkt. Det
drives ofte kombinert med jordbruksarbeid, fra dag til dag.
De store sesongfiskeriene er fiskerier hvor det deltar fiskere
fra et stgrre omrdde og hvor de fleste bor hjemmefra i lengere

tid, enten i fiskevar eller i bater.

De store sesongfiskeriene p& Vestlandet var vinter- og varsild-
fisket. I mellomkrigstiden deltok fiskere fra @ynes fgrst i
vintdrsildfisket pd& Fedje fra nyttdr, i februar dro de s& sgr-
over for & delta i varsildfisket ved Rgdvar utenfor Haugesund.
Brislingfisket foregikk om sommeren, oftest inne i fjordene,
~avhengig av hvor de fant brislingen. I disse fiskeriene ble

det brukt losjementsskgyte hvor fiskerne bodde.

Ved &rhundreskiftet dreiv man torskefiske og seifiske om
vinteren i havet utenfor Fedje. Dette kan vi enten ta med blant
sesongfiskeriene eller heimefiskeriene. Nar fiskere fra

@ynes deltok i dette fisket, kunne de enten bo hjemme eller

de kunne ta losji pd Fedje og bare reise hjem i helgene.

Fiskere fra QPynes deltok ogsa i det store torskefiskeriet
ved Bremanger til det ble slutt i 1923-24.

Makrelldorging i Nordsjgen, brigdefiske og sildefiske ved
Island kan vi kalle fiske i fjerne farvann. Noen ar var det

deltakelse fra @ynes i disse fiskeriene.

I mellomkrigstiden var det ved siden av sildefisket om
vinteren heimefiskeriene som hadde st@grst betydning i @ynes.
De var dominerende store deler av sommerhalvaret, og ga

muligheter for & drive jordbruk samtidig. Heimefiskeriene

var mange og forskjellige.
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Endringer i fiskeriene.

Fiskeriene er i sin natur mer flyktige enn jordbruket.
Vesentlige endringer i naturressursene kan skje over kort

tid og kreve ny tilpasning av fiskerne. De teknologiske
endringene kan &pne nye muligheter ved at tidligere undlige
naturherligheter blir ressurser. Men de teknologiske
endringene kan ogsad skape overproduksjon, lave priser og
ulgnnsomt fiske, liksom ny teknologi kan vere for kostbar

for de fleste fiskere. P& den maten kan ny teknolcogi &apne
veien for store samfunnsendringer ved at det blir ledig
arbeidskraft, f.eks. i fiskerinaringen. Endringer i markedet
har betydning for hvilke fiskerier man finner det lgnnsomt &
drive. F.eks. en stor by med mange mennesker som trenger mat
vil gjgre det lgnnsomt for fiskerne i narheten & satse pa
fiske for & forsyne denne byen regelmessig med fersk fisk.

En hermetikkfabrikk kan gjgre tidligere verdilgs fangst til
lgnnsom, ettertraktbar vare. En hungrende, men fattig bonde-
befolkning tar imot det som tilbys billig nok, selv om det

ikke er fin nok vare til kresne byborgere.

Noen historiske glimt.

Det var rikt sildefiske ved Fedje og Fosngy i 1860-3ra (1).
Men omkring 1870 forsvant silda, og sildefiskeriene ble

sterkt redusert de neste 30 ara. Fiskerne fra Nordhordland
matte sgke andre steder. VAarsilda "sgra" pd Haugesundskanten
ble aldri helt borte, og de deltok i fisket der. Tradisjonen
sier ogsa at de dro pd feitsildfiske og Lofotfiske i Nordland,
de dro pa solsildfiske pa Mgre og noen deltok i sildefisket

i Oslofjorden. En informant forteller om tiden omkring ar-
hundreskiftet:

"Hver vinter reiste mennene til Lofoten og Vesterdlen
pé& skreifiske. Dette tok til i oktober-november og
varte til februar. Da var det pa tide & reise heim
for & ta fatt péd sildefisket. Det ble derfor ikke
noen jul hjemme. Sildefisket begynte i februar og
strakte seg sgrover kysten til hjemlige trakter".

De dro avgdrde med storebdt og garn.for & delta i varsild-

fisket "s@¢ra" og solsildfisket "nora" ved Kinn. P& feitsild-
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fisket deltok de som lgptere pé& notlag fra Austevoll. Feit-
sildfisket foregikk om sommeren, og de kunne da ikke delta i
sa mye i jordbruksarbeidet. "Men de hadde flinke kjerringer
og tjenestejenter hjemme", sier en av informantene. Det er
grunn til & tro at kvinnene tok mer av jordbruksarbeidet den

gang enn de har gjort seinere.

Det ble ogsa satset mer pd sei- og torskefiske fra Fedje i
denne tiden. Sjurseth skriver at ndr silda kom igjen til
Fedje i 1890-ara, var de mer interessert i sei og torsk der.

Sommersild tok de ogsa mer av den tida silda var borte.

Fiskerne fra Nordhordland fortsatte a bruke settegarn pad var-
sildfisket, mens fiskerne fra Sunnhordland fra slutten av
1800-tallet tok i bruk landngter pd dette fisket (2). Den
tid var det bare to landnotlag fra Austrheim som deltok (3).
Men fra 1913 og utover ble det kosta mange vinterlandngter

i Austrheim ogsd. Fra 1913 ble det igjen sildefiske pé

Fedje (4). Samtidig kom motorfartgyer, og mange tok til med
drivgarnsfiske som var noe forholdsvis nytt dengang (5).

l.verdenskrig ga en hgykonjunktur uten like for sildefiskeriene.

Fra 1890-3ra vokste brislingfisket fram som fglge av etter-
spgrsel fra hermetikkindustrien (6). Det ble fisket brisling
tidiigere ogsa, men det var hovedsaklig til egen husholdning.
N3 ble det et fiske som kunne gi kontanter. I mellomkrigs-

tiden ble det nesten et &rvisst fiske.

Som nevnt deltok mange i sei- og torskefisket i tida omkring
1900. Mye av denne torsken ble trtodd til byen, levende 1 ei
fiskekiste som hang pd slep etter baten. Dampbdaten begynte
4 g3 pd& den tida, og den overtok mye av fisketransporten.

Da motorskgytene kom noen ar seinere, overtok de fiskehandelen.

Laksefisket ble drevet for salg langt tilbake i tiden. Nesten
hele Nordhordland fikk levere laksen fersk allerede pa& 1700-
tallet. Fiskerne mdtte da levere laksen visse steder, og
Kjelstraumen pa Fosngy var et slikt. sted. Laksen ble mer og
mer en verdifull handelsvare utover 1800-tallet og omkring 1900
var utfgrselen av isa laks stor serlig til Storbritannia.

Prisene steig mye i tidsrommet 1850-1900 (7).
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Hummerfisket har ogsd en lang tradisjon i Nordhordland.
Omkring 1830 nevnes Fedje som et av samlingsstedene for
hummer i Nordhordland (8). B&de hummer- og laksefisket
hadde stor betydning i mellomkrigstiden. Det var av de

heimefiskeriene som ga de stgrste kontantinntektene.

Makrellfisket hadde ogsd& betydning for kontantinntektene
til fiskerne i Hordaland allerede pa 1800-tallet. Den ble
eksportert til England og Frankrike (9). Men om ogsa
fiskerne i Nordhordland dreiv makrellfiske, forteller ikke
Sjurseth. Men andre steder i fylket fanget de i hvert fall
makrell med not. Da sd makrellen nesten forsvant fra
fjordene omkring 1870, tok de til & dorge etter den i Nord-
sjgen, da det bgd seg muligheter til & f3 kjgpt billige
engelske kuttere seilfartgy til havfiske (10). Det var
nermere 1900. 1911-12 ble det kijgpt to slike til @yane,

de déltok sammen med ei skgyte i dette fisket. Makrell-
dorginga foregikk om sommeren. I mellomkrigstiden ble ikke

dette fisket tatt opp igjen.

Statistisk oversikt

Fgr vi gér over til & se pd de enkelte fiskeriene, skal vi
gjennomgd noe statistisk materiale. Men vi m& tildels
bruke intervjumateriale for & tolke statistikken. Vi vil
vite i hvilken grad @ynes er representativ for kommunene

Lind&s, Austrheim og Fedje.

Det statistiske materialet vi skal gjennomgd vil gi oss

bilde av 1) Fordelingen av eneyrke-, hovedyrke- og biyrke-
fiskere mellom de tre kommunene ved tidspunktet 1948,

2) Deltagelsen i ulike fiskerier for fiskere fra kommunene
Fedje, Austrheim og Lindds samt noen av redskapstypene,

serlig ved vintersild- og sommersildfisket. Men fiskeri-
tellingen begrenser innsikten til & gjelde tidspunktet 1948,
vilken overgang som da fant sted né&r det gjaldt redskapene

mad vi ty til intervjuene for a f& vite. 3) @ynes' andel av
smadfartgyfladten i Austrheim og Fedje ved tidspunktene 1920,
1930 og 1940. Vi far dermed innblikk i PGynes' stilling ved de
tre tidspunktene. Et spgrsmdl vi stiller er: Klarte @ynes a
fplge med i utviklingen gjennom mellomkrigstiden pa samme mate

som resten av kommunen? -4) @ynes' andel av notlagene i
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Austrheim ved de samme tidspunktene som under punkt 3.

La oss fgrst se pad forskjeller i forholdet mellom eneyrke,
hovedyrke- og biyrkefiskere for Hordaland, Nordhordland og

kommunene Fedje, Austrheim og Lindds, ut fra Fiskeritellingen
1948.

Antall| Folke-{ Fisk.i Prosentvis fordeling |

fiskere{ tall $ av Ene- | Hoved-| Bi- = Til- |

! 1) 2) i folket yrke yrke yrke sammen |

{ ; 3 ;

I i % }

Hordaland | 7979 | i 15,1 | 61,7 | 23,2 100

Nordhordl. 4340 | i { 17,0 | 61,4 | 21,6 100 |

! Fedje }o261 7 943 ! 27,7 40,6 ' 53,6 | 5,7 99,9§

{ Austrheim ' 272 °© 2385 ! 11,4 | 8,1 : 61,0 ' 30,8 99,9 ;
' Lind&s, 143 . 4127 } 3,5 { 7,0 41,3 ' 51,7 100

Tabell 26 . Antall fiskere og deres prosentvise fordeling
pa eneyrke-, hovedyrke- og biyrkefiskere for de tre kommunene
Fedje, Austrheim og Lindéds ifg¢glge fiskeritellingen 1948,
tabell T.

1) antall fiskere etter fiskeritellingen 1948
2) folketall ifglge folketellingen 1950.

Det er minimal forskijell mellom fordelingen i Nordhordland og
hele fylket. Austrheim er den av de tre kommunene som ligger

nermest opp til fylket. Stgrst er forskjellene langs aksen

Fedje - Austrheim - Lindds. I Fedje var hele 40,6% av fiskerne

eneyrkefiskere, mens bare 5,7% var biyrkefiskere. I Lindés
var hele 51,7% av fiskerne biyrkefiskere, mens bare 7,0% var
eneyrkefiskere. Austrheim inntok her en mellomstilling, men
mest likt Lind&s, i og med at det var sa fa eneyrkefiskere.
Med en mindre kategorisk definisjon hadde Austrheim sannsyn-
ligvis fAtt en stgrre andel eneyrkefiskere (s. XX ).
Austrheim Hadde likevel klart flere hovedyrkefiskere enn

Lind&s.

Vi ser at i forhold til folketallet hadde Fedje stgrst antall
fiskere, 27,7%. Men Fedje hadde ikke bare forholdsvis flest

fiskere. Fiskerne pa Fedje var ogsa mere fiskere enn fiskerne
i Austrheim og Lind&s. Dette gir seg utslag i at de hadde en

langt st@grre deltagelse i de ulike fiskeriene.



Den viktigste forskijell mellom Austrheim og Lind&s var an-
tall fiskere i forhold til det totale folketall, i Austr-

heim utgjorde de 11,4%, mens de i Lindas utgjorde bare 3,5%.

Til sammenligning nevnes at @ynes hadde 52 fiskere - ene-,
hoved- og biyrkefiskere - i folketellingen 1946, og de ut-
gjorde ca. 17% av den totale befolkning p& ca. 296.

Til tross for de store feilmarginer disse sammenligninger
inneb&rer, har vi vist fiskets gkende betydning Lindds -

Austrheim - @ynes - Fedje.

Fiskeriene i Fedje, Austrheim og Lindas 1947 - 48.

Hva slags fiskerier deltok fiskerne fra Fedje, Austrheim og
Lind&s i? Hva slags likheter og ulikheter er det mellom de
tre kommunene, og hva er den sannsynlige bakgrunnen for dette?
Alle’ fiskeriene hvor det var deltakelse av minst 10 fiskere
tilsammen fra de tre kommunene i tidsrommet 1. oktober 1947
til 30. september 1948, er tatt med i tabell 2%7.

De 7 fiskeriene med lavere deltakelse enn 10 mann er ikke
tatt med, heller ikke "hjemmefiske", som ikke er presist nok
idet begrepet ikke forteller hva slags fiske som egentlig
drives. Fiskeriene er i tabellen rangert etter deltakelsen,
og den relative fordeling av deltakelsen fra Fedje, Austrheim

og Lindas er oppfgrt.

Rangeringen av fiskeriene etter antall fiskere som har del-
tatt fra de tre kommunene, viser at vinter- og varsildfisket
hadde over dobbelt sa stor deltakelse som noe annet fiskeri
med 391 mann. Etter dette som hadde stgrst betydning, kom en
gruppe pad 5 fiskerier med deltakelse pd mellom 113 og 171
mann. Med deltakelse p&d mellom 10 og 50 mann ligger en gruppe

pd 10 fiskerier.

For 7 av disse 16 fiskeriene mangler det deltakelse fra en
av de tre kommunene. Bare 3 fiskerier hadde deltakelse av
betydning fra alle tre kommunene, nemlig vintersildfisket,
sommersildfisket oo seifisket. For de andre fiskerienes ved-
kommende var det betydelige forskjeller, og de kommer sarlig

klart fram i ulikhetene mellom Fedje og Lindés.
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Antall fiskere fra ﬁRelativ for=
§ 'deling i 3%
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Vinter- og varsildfiske 1 299 1125 | 37 | 3901 | 50 32 9
s { { i : 3
Seifiske 1119 . 15 40 ' 171 § 69 g |.238
| Hummerfiske ;1108 ' 53 | 4! 165 { 65 . 32 2
{ ! { i 1
{Brislingfiske - 64 | 70} 134 & -' 48 | 52
' Krabbefiske P 77 0 48! -1i125 461 38, -
\ Sommersildfiske 1) | 23, 62 | 281113 | 20 55 i 25
; ! { L '
' Stgrjefangst | 46 3., - 49 ! 94 6 -
'Rusefiske © 9 .34 4. 47 |19 72 9
‘Makrellfiske | 11 ' 25, 6 42 § 26, 60 14
' smahvalfangst I 371 21 =-| 39 | 95 -
iH&brannfiske 351 1. - 36 97 -
'Laksefiske 7 | 22 1] 30 23] 731 3
Alefiske ‘1, 14 9! 24y 3. 58 38
Islandssildefiske 15 7! 21 24 (63 20 B
 Snurrevadfiske 5. 61 -, 11145 55 -
Fjordtorskfiske 70 47 - 11 |64 34 -

Tabell 27 .

Fiskerier hvor det tilsammen deltok minst

10 fiskere fra Fedje, Austrheim og Lindds i tidsrommet

1.10.1947 - 30.9.1948.

i fiskeritellingen 1948, tabell 2.

Tallene er hentet fra tabell 3
Tabellen viser del-

tagelsen i antall fiskere fra de tre kommunene, og den
relative fordelingen av fiskerne mellom kommunene for

de ulike fiskerier.

er ogsd brukt i diagrammet p& side

1) Forfangsild

Nummerne foran de enkelte fiskeriene

For bedre & f& oversikt over hvilke fiskerier som mer eller
mindre likner hverandre nar det gjelder deltakelsen fra de
tre kommunene, er den prosentvise andelen av deltakelsen
mellom kommunene for de ulike fiskeriene avsatt i et tre-
kantdiagram (fig.16 ). Diagrammet fungerer pad den maten at
ethvert punkt i trekanten har verdien 100 som sum av de 3
projeksjonene pd& trekantens sider. Det egner seg til analyse

av funksjoner med 3 variabler, hvor hvert sett med verdier



Diagramnet viser den rel-
ative fordeling av deltak-
elsen i ulike fiskerier

for kommunene Fedje, Austr-
heim og Lindis ifelge fisk-
eritellingen 1948. Bare
figkerier med deltakelse av
minst 10 fiskere tilsammen
er tatt med. Punkt med 1lit-
en sirkel omkring viser de
seks fiskeriene med sterst
deltakelse.

1)vinter- ogvdrsildfiske
2)seifiske

3)hummerfiske
4)brislingfiske
5)krabbefiske
6)somnersildfiske
7)sterjefangst

8)rusefiske

9)makrellfiske
10)smahvalfangst

11 )habrannfiske
12)laksefiske

13)&lefiske
14)islandsildefiske
15)snurrevadfiske
16)fjordtorskfiske

L 90 %0 o 60 £o o e = - ﬁ‘
Lindds
pkende deltagelse avieses in“'nlvp/

Dette diagrammet viser
fordelingen av fiske-
redskaper mellom de tre
kommunene ifelge fiskeri-
tellingen 1948. Diagram-—
1et er ellers 1 overens-—
stemmelse med det over-—
st3ende diagram, og av-
leses som det. Punkter
som markerer redskap til
vinter- og varsildfiske
er markert med en sirkel
runkt punktet.

1)snurpenater, vinter- og
islandssild.
2)snurvengter, annen sild
3)andre snurvenster
4)landneter, vinter- og
islandssild
5)landneter, annen sild
6)andre landneter
7)brislingtrengder, las-
neter, slependter
8)storsild- og islandssild
drivgarn
9)varsild- og feitsildsarn
10)torskegarn
11 )makrellgarn
12)reketraler
13)bankliner,...,hdliner
14)kveiteliner

Lind&s



tilsammen utgjgr 100, slik som verdiene for de tre kommunenes
prosentvise andel av deltakelse i ulike fiskerier. De punkter
som representerer sett med verdier som ligger nar hverandre,
vil fremtre som "punktsvermer". I vart tilfelle vil fiskerier
som domineres av fiskere fra en av kommunene ligge i tre-
kantens hijgrner. Fiskerier som domineres av deltakere fra

2 av kommunene vil ligge tett ved trekantens sider, mens
fiskerier hvor deltakelsen er mer jevnbyrdig fordelt mellom
kommunene, vil ligge i trekantens midte. Av diagrammet kan
man ikke lese stgrrelsen pa deltakelsen, bare andelen av del-
takelsen fra hver av de tre kommunene. Derfor er punktene for

de 6 fiskeriene som har st@rst deltakelse innsirklet.

Punktene ligger fordelt fra midt pd side L-A over mot side

A-F og mot hjgrne F. I hjgrnet L og langs siden L-F i tre-
kanten er det ingen punkter. Av denne fordelingen i diagrammet
kan vi slutte: 1Ingen fiskerier var dominerende i en av
kommunene Austrheim eller Lindds. De fiskeriene hvor Lindas
var av relativt stor betydning hadde ogsé& betydelig deltakelse
fra Austrheim, mindre deltakelse fra Fedje. Endel fiskerier
hadde relativt stgrst deltakelse fra Austrheim, mindre del-
takelse fra Lindds og Fedje, andre hadde bare deltakelse av
betydning fra Austrheim og Fedje, og atter andre hadde bare
deltakelse av betydning fra Fedje.

Punktene samler seg i 4 punktsvermer, med 2-5 punkter i hver
sverm. Dessuten ligger 2 punkter utenfor svermene. Vi skal
se hvilke fiskerier som grupperer seg sammen i diagrammet, og
hva som karakteriserer fordelingen av deltakelsen mellom de

tre kommunene for disse gruppenes vedkommende.
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4 Brislingfiske %Fiskerier uten deltakelse fra Fedje, !

13 Alefiske ‘med 48-60% av deltakelsen fra Austr- ¢

‘heim, resten fra Lindas.

1

Forfangsild 'Fiskerier som har en stgrre del av
Makrellfiske fdeltakelsen fra Austrheim, mellom
8 Rusefiske i55 og 73%, og noe, 3-25%, av del-
12 Laksefiske itakelsen fra Lindés, 19-26% av del-

takelsen fra Fedje, alts& omtrent

"1ik deltakelse fra Fedje og Lindas.

15 Snurrevadfiske

1 Vinter-og varsildf. ‘Bare deltakelse av betydning fra ‘
3 Hummerfiske zFedje og Austrheim, dog noe deltakel-
5 Krabbefiske ise fra Lindds i de to sildefiskeri-
14 Islandssildefiske ’ene. 59-65% av deltakelsen fra
16 Fjordtorskfiske Fedje, 29-38% fra Austrheim, og

j0—9% fra Lind3s.

2 Seifiske o
g

7 Stgrjefangst Bare deltakelse av betydning, ;

10 Smé&hvalfangst 94-97%, fra Fedje, med ubetydelig

11 Habrannfiske deltakelse fra Austrheim.

For de fiskeriene som hadde stgrst andel av deltakelsen fra
Lindas og Austrheim, gjelder at fisket foregikk hjemme og
kunne kombineres med jordbruksarbeid, mens de alle unntatt
rusefisket foregikk om sommeren (gruppene A og B). De
fiskeriene som ble drevet om sommeren fra Fedje var mye hav-
fiske hvor fiskerne var hjemmefra i lengere tid og ikke
kunne kombinere fisket med jordbruk (D). Men sa hadde de
heller ikke noe jordbruk & drive. Hele 3-4 av de 5 fiskeri-
ene i Fedje-Austrheim-Lindads med stgrst deltakelse totalt
foregikk utenom jordbrukssesongen, nemlig hummer-, vinter-
og varsildfisket, tildels seifisket (men ikke palefisket)

og tildels krabbefisket.

Det er naturlig & forklare ulikhetene dels i det ulike natur-
grunnlaget i havet ved og utenfor Fedje sammenliknet med
naturgrunnlaget i vdger og sund i Lind&s og Austrheim. Dels

er forklaringen graden av yrkeskombinasjon jordbruk/fiske,
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og dermed den tid man hadde til radighet for fisket.

Fedje | Austrheim | Lind&s

Snurpengter, vinter— og islandssild 1 1.3 1

" , annen sild = 7 8
Andre snurpengter 7 ; 1 : i ;
Stengengter 1), vinter— og islandssild 30 1‘ 24 : 4 f
N , annen sild 4 47 32 §
Andre stengengter 1l - 10 L !
Brislingtrengder, lisngter, slepengter 6 74 g 56 ;
| Storsild- og islandssilddrivgarn B e T e TR
I Vérsild-—l og feitsildgarn 321 25 28 ‘
' Torskegarn P13y 157 40 i
{ Makrellgarn 47 100 13 i
, Reketriler : - 6 r
' Bankliner.., hdliner i 38 2 T
; Kveiteliner v 25 11 :

Tabell 28.

Oppgaver over de viktigste fiskeredskapene ifglge tabell 1,
fiskeritellingen 1948, for kommunene Fedje, Austrheim og Lindas.

1) dvs. landngter.

Om vi nd ogsd ser pa antallet av de viktigste fiskeredskapene

ut fra fiskeritellingen 1948, kan vi ogsa f& litt kjennskap

til hvordan fiskeriene ble drevet.

Lindds og Austrheim har overveldende mest av brislingtrengder,
likesa "stengengter for annen sild", dvs. landngter, for sommer-
sild og brisling. Dette stemmer overens med det inntrykket vi
hadde, at sommersild og brislingfiske vesentlig ble drevet i

Lindéds og Austrheim.

Reketraler var det bare i Lindds og Austrheim, men dette fisket
var det under 10 mann som dreiv, sd f& at de ikke kom med i
tabell 27,

Makrellgarn og torskegarn var det ogsd flest av i Austrheim,
men Fedje kommer deretter. Makrellfisket hadde ogsd stgrst
deltakelse fra Austrheim (tabell 27 ), mens torskefiske
er vanskeligere & tolke. Liner var det overveiende flest av

pad Fedje.



Det star oppf@grt 3 redskapstyper til vinter- og islandssild,
nemlig stengen¢£er (dvs. landngter), snurpengter og drivgarn.
Landngter var det flest av pa Fedje, nesten like mange var
det i Austrheim og nesten ingen i Lindds. Drivgarn var det
stor overvekt av pd Fedje, minst av i Lindds. Snurpengter

var det omtrent bare i Austrheim.

Ut fra intervjumaterialet er det klart at 1948 var en over-
gangstid i Austrheim. Landnotfisket ble det slutt med, og
snurpengtene overtok. Men Fedje var ikke med pa denne over-
gangen. Der ser det ut til at landnot fremdeles var et
viktig redskap, ved siden av drivgarn. I Lindds hadde de
nesten ikke redskap til vintersildfisket, verken landngter,

snurpengter eller drivgarn.

Ulike battyper i @dynes, sammenlignet med Austrheim og Fedje.

P4 sdmme vis som vi n&d har sett p& deltakelsen i ulike
fiskerier vil vi ogsd se pd hvordan fiskefldten hadde ulik
sammensetning i Austrheim og Fedje. I dette tilfellet er
det ogsa mulig & sammenlikne @ynes med Austrheim kommune.
Men fgrst vil vi se hvordan utviklingen av fiskefldten i

@ynes har foregdtt.

Kildematerialet for den statistiske sammenligningen er
"Merkeregister for merkepliktige norske fiskerifarkoster",
fra 1920, 1930 og 1940. De mellomliggende utgavene er ogsa
brukt for @ynes' vedkommende. I tillegg er brukt intervju-

materiale.

Men la oss f@rst nevne smdbdtene. Alle bruksenhetene i @ynes
hadde en eller to faringer. De ble brukt til all slags
hjemmefiske, og selvfglgelig var den et ngdvendig kommunika-
sjonsmiddel i et @gyrike. Men faringen var for liten til &
ro utaskj®rs med om ikke va@ret var godt. Til mange bruk,
s@rlig i @yane, hgrte det ogséd en seksring. I mellomkrigs-
tiden ble den brukt til & fg¢re torv hjem fra Lyngoksen.

Fram til l.verdenskrig ble seksringene brukt til linefiske
p& havet utenfor Fedje. P& 1800-tallet hgres det ut til at
det var mest vanlig med nordfjordsbater i @ynes. I dag er
imidlertid oselvere mer vanlig, og det finnes ogsd endel

andre harding-b&ter. En av informantene mener at oselvere
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ble vanlige da alle notlagene var i drift. De trengte
spesielt lettrodde bdter til lettbater.

Engang pd 1800-tallet ble storebatene vanlige (11). Det

var apne bater, til & ro og seile. De var stgrre enn seks-
ringene, en informant nevner 22 fot. En annen nevner at de

helst var av harding-type.

En informant sier at faren og en nabo hadde ei lister-
skgyte i tida omkring 1900. Fra ca. 1910 og utover et par
ar var det i alle fall to kuttere og ei "svenskeskgyte" som
hgrte hjemme i @yane. I 1912 ble den f¢rste badten med motor

innkjgpt til @yane, det var kutteren "Rongever" pa 37 fot,
med en 10 Hk motor. Det var den f@grste motordrevne bdten i
Austrheim (12). Ei listerskgyte som var seilt uten motor

det forste aret etter den ble innkjgpt ca. 1912, fikk
instdllert motor og ble den andre baten med motor i Austrheim.
I 3rene under l.verdenskrig ble det anskaffet flere kuttere
og skgyter i @ynes, noen av sk@gytene var svenskeskgyter,

andre var av listertype. Noen av disse bitene var gamle og
ble lagt i fjzra etter f& &rs bruk. Andre var i bruk gjennom

mesteparten av mellomkrigstiden.

I neste omgang ble det ikke anskaffet vesentlig flere bater
til @ynes for i tiden 1934-40. P& den tiden kom det

4 kuttere i @ynes—-flaten. De var stgrre enn de tidligere.
I denne tiden ble ogsd@ flere av de eldre batene ombygd og
forlenget.

Typisk for fldten av stgrre fartpyer i @ynes er at den vesent-
lig besto av eldre bdter. Da overgangen fra &pne storebater
til dekkede fartgyer kom fra ca. 1910 og utover til 1920,
forégikk fornyelsen for en stor del ved at engelske kuttere,
gamle svenskeskgyter og eldre listerskgyter ble innkj¢pt.

Men noen av fartgyene i @ynes var av nyere dato. Av de

8 dekkede fartgyene i 1940 var det 1 som var bygd etter 1930,
mens 3 var bygd fgr 1910.

Da de dekkede fartgyene fikk motor, brukte man fremdeles
feringer til hjemmefisket, og det fortsatte man & bruke til

ca. 1935. Da ble det vanligere med dpne motorbdter, pa
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stgrrelse omkring 25 fot. Merkeregisteret viser 4 &apne
motorbdter i 1930, mens antallet var 12 i 1940. Derav var

minst 2 notbater med motor.

Hvordan var na @ynes' stilling i forhold til kommunen nir

det gjaldt antall dekkede fartgyer og apne motorbdter?

I forhold til de store antall smd& jordbruksenheter i @ynes
skulle vi vente at folk i @ynes métte kompensere det manglende

jordbruk med desto stg¢rre innsats i sjgbruket.

For jordbrukets vedkommende kan vi se pa forholdet til Austr-
heim innbefattet Fedje. Dette hadde smé konsekvenser fordi
jordbruket pd Fedje var ubetydelig. NA&r det gjelder antall
fartgyer, er dette annerledes. Jeg har derfor i tabellen

tatt med @ynes' forhold til Austrheim, med og uten Fedje.

Tabellen viser situasjonen for 3 tidspunkter, 1920, 1930 og
1940.

I 1920 var fléten av dekkede fartgyer i @Pynes stor i for-
hold til Austrheim, sammenlignet i prosent, og sett i for-
hold til jordbruk og folketall. Det ser ut til at folk i
@ynes var spesielt aktive under hgykonjunkturen. I 20-3ara
vokste fldten andre steder i kommunen, mens den sto stille

i @Pynes. I 30-ara ble 2/3 av de gamle skgytene i @ynes lagt
i fjera, mens bare 1/3 av skgytene i kommunen led samme skjebne.
Samtidig kom det til mange nye kuttere og apne motorbater.
Bare ndr det gjaldt dpne motorbédter, klarte @ynes da & fglge
med. For dekkede fartgyer var @ynes' stilling alvorlig
svekket i 1940. Det er interessant a sammenlikne denne ut-
viklingen i forholdet @ynes-Austrheim med den befolknings-
messige, med tanke pd& den relative "forgubbingstendens" i
@ynes allerede 1930.
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'

. ' 2-vise *
i;iz Battype % Frusas GElRIeT .a2§2§savvf¥§i:n J'.i
¢ Fedje |Austrh. | @ynes! Austrh.| Austrh.
: = Fedje | + Fedje| m/Fedje
| |
Skgyter ( 17 26 | | 3 19
1920 | Kuttere E 5 12 | 443 2
Apne motorbiter ; 22 5 f 40 5
Skgyter i i 33 27 21
1930 ' Kuttere : 22 18 | 15
Apne motorb&ter © 40 16 25 <} %
skgyter .7 24 3 13 10
1940 Kuttere 6 " (37) 36 (6)5 14 12
. Apne motorbiter 41 49 12 ;24 13
1920 689 2086 299 14 11
1930 Folketall 761 2184 329 15 11
1940
Tabell 29 . Dekkede fartgyer og &pne motorbdter i @ynes,

Austrheim og Fedje ifglge merkeregistrene for &rene 1920,

1930 og 1940.

merkeregisteret.

Notlagene i @ynes,

statistisk

De to kolonnene t.h. viser @ynes'
den totale fldten i kommunen.
sammenlikningens skyld.

andel av
Folketallene er tatt med for
Tall i parentes er korrektiv av

sammenlikning med Austrheim

og Fedje.

Notlagene var en viktig del av sjgbruket i @ynes.

Vi skal

ogsd for deres vedkommende sammenlikne med Austrheim og Fedje,

ut fra den tankegang at folk i @ynes matte kompensere sitt

manglende jordbruk med desto stgrre aktivitet i sjgbruket.

Kildematerialet for sammenlikningen er merkeregisteret, men

tolkingen av kilden bygger i svart hgy grad pa intervjuer

om notlagene i @ynes.

Vi md@ fgrst kort ta for oss hva et

notlag kunne ha av bater; det er de. som kommer fram i merke-
Til den

fra den dirigerte basen ut-

registeret.

en fering,

Den store notbdten var uunnvaerlig.
h@rte en lettbdt,
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settingen av nota. Noen lag hadde med enda en notbit,
orkastebédt, og til denne hgrte det ogsd en lettbdt. Til-
sammen gir dette 2 eller 4 bater. I 30-&ra ble det vanlig
a ha en stor notb&t med motor. Hadde ikke notlaget en slik
b&t selv, kunne de leie en. Denne motorgavlen kunne derfor

komme i tillegg og ha eget kjennemerke.

For losjementsfartgyet gjelder det samme som for motor-
gavlen, den ble ofte leid, og da hadde den ikke samme
kjennemerke som notlagets andre biter. Men oftest var det
notlagets losjementsfartgy som sto i1 merkeregisteret, med

2 eller 4 bater tilhgrende. Hadde ikke notlaget eget losje-
mentsfartgy, sto den store notbaten i registeret med til-
h#rende biter. NA&r vi registrerer notlag i merkeregisteret,
m& opptellingen altsd omfatte b&de hele notlag og ufull-
stendige notlag. Det gdr imidlertid ikke an & skille ut
even%uelle notlag som alene bare fungerer som sommernotlag

og ikke hadde ngter til & delta i vinternotfisket. Noe

stort problem er dette ikke for Austrheims vedkommende, fordi
en kan regne med at near alle>notlagene deltok i wvinternot-
fisket. Et stgrre problem er det om merkeregisteret har
gjort det helt klart for oppgaveinnsenderne hva som menes med
"fiske og fangstbater". Er lettbdtene ogsa medregnet? For
Pksnes og Langgys vedkommende ser det ut til at de er med-
regnet, for Rebnor synes de ikke medregnet. Eller var man
ikke s& ngye med & melde fra om notlaget ble utvidet med

enda en notbat?

Fedjes andel av notlag er mistenkelig lav i tabellen om vi
sammenlikner med oppgavene over landngter for vintersild i
fiskeritellingen 1948 (s. 98 ). Der var det 30 landngter
i 1948, og bare 3 notlag i 1940. En sannsynlig feilkilde
ved tolkingen av merkeregisteret er at notlagene pé& Fedje
var sdkalte "heimelag", notlag fra selve stedet hvor fisket
foregikk, og de kunne klare seg uten losjementsfartgy og

kunne lettere la vare 3 registrere notbatene.

For Austrheim er det god overensstemmelse mellom tabellene.
24 landngter for vintersild i 1948 og 26 notlag i 1940.

Hvis vi ser bort fra disse innvendingene og regner med at

bade notbater og lettbater er medregnet, kommer vi til at



Iy
Ar Notlag : Antall notlag f Pynes i % av
~ Fedje |Austrh.}| @ynes !Austrh. |Austrh.
: u/Fedje iu/Fedje m/Fedije -
Notlag ialt 3 18 5 | 28% 243
‘ |
" m.fl.enn . i
1920 2 bater : — 6 2 3 33
" m.losjementa 1 16 } 4 ] !
b m.fl.enn ¢ ; |
g 1 noteier 3 17 ! 5 i ;
| I s e
‘Notlag ialt b3 4 24 1 6 - L S -
% * m.fl.enn i % ; %
: 2 bater - ! 8 4 % 50 !
eidal S m.losjementa .§ 1y 18 g 5
¥ i i ;
;" m.fl.enn ! ! x ; i
1 noteier : 3 P20 ; 6
Notlag ialt 4 26 6(7) 23 20
;oo m.fl.enn : : j ;
; 2 biter - 19 4 | 44
IR0 . m.losjementa . 1 .15 ¥
L t .
" m.fl.enn :
1 noteier ‘ 3 18 5(6)

Tabell 30 . Notlag i @ynes, Austrheim og Fedje ifglge merke-
registeret 1920, 1930 og 1940. Tabellen viser antall notlag
totalt, antall som hadde flere enn 2 bater o.s.v. for disse
tre tidspunktene. @ynes' andel av notlagene i kommunen star
oppfgrt i prosent. :

@ynes' andel av notlagene i kommunen var omtrent pa& samme
nivd som for de dekkede fartgyenes vedkommende, litt lavere
for 1920 og 1930, men litt h@gyere for 1940. N&r man ser

p& stgrrelsen av de ulike notlagene - og forutsetter at antall
b3ter er & stole pd - kommer det fram at @ynes hadde flere av
de st@grste notlagene i Austrheim. Det var ingen notlag i
Austrheim som kunne mdle seg med Langgy-lagene, og bare et
f&tall kunne mdle seg med @Pksnes og S&avrgy, néf det gjaldt
antall biter til notlagene. En av informantene forteller at
de pleide kalle 4-5 av notlagene for "Regjeringa", og endel
andre lag for "Stortinget". I disse gruppene var det ikke
bare lag fra Austrheim, det var lag som pleide & mgtes ved
Fedje p& vintersildfiske. Det var ett lag fra @ynes i hver
av disse gruppene. Langpy-laget var sjef for "Regjeringa",

mens Savrgy-laget var med i "Stortinget", sier min informant.
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Oppsummering av den statistiske oversikt.

Vi har vist at fisket hadde gkende betydning fra Lind&s og
utover mot Fedje. I tiden 1946-50 var ca. 3,5% av Lind&s"'
befolkning fiskere, ca. 11,4% av Austrheims befolkning,
ca. 17% for @ynes og 27,7% for Fedje. Fiskerne pd Fedje
var omtrent bare eneyrke- og hovedyrkefiskere, mens det i
Austrheim var flest hovedyrkefiskere. I Lind&s var det

flest biyrkefiskere.

Fiskerne deltok i ulike grad i de enkelte fiskeriene. Vinter-
og varsildfisket var viktigst i Fedje og Austrheim, mens
brislingfisket og sommersildfiske var viktig i Lindé&s og
Austrheim. Fra Fedje ble det deltatt i en rekke fiskerier
om sommeren slik som seifiske, stgrjefangst, hébrannfiske

og smahvalfangst. Det var fiskerier som foregikk i havet
utenfor Fedje og lenger unna. Fra Austrheim var det noe
deltakelse i disse havfiskeriene, men stgrre deltakelse var
det i hjemmefiskeriene, laksefiske, makrellfiske og alefiske,
som hadde stgrre deltakelse fra Austrheim enn fra de andre
kommunene. Krabbe- og hummerfiske var viktig i Austrheim

og Fedje.

Vintersildfisket ble for en stor del drevet med drivgarn av
fiskerne fra Fedje, men landngter var det ogsa endel av. I
Austrheim var man i overgaﬁg fra landnot til snurpenot i 1948.
Men @ynes' andel far vi ikke ut av fiskeritellingen. Derimot

forteller merkeregisteret noe.

Mens @ynes' andel av Austrheims folketall holdt seg nermest
konstant p& 14-15% gjennom mellomkrigstiden (11% om Fedje
regnes med), sank @ynes' andel av skgyter og kuttere fra

over 30% i 1920 til 13-14% i 1940. Ved overgangen til dekkede
og motoriserte fartgyer under l.verdenskrig fulgte @ynes opp,
men da fldten seinere skulle fornyes og stgrre fartgyer ble

ngdvendig, klarte man ikke & fglge med pd samme vis som fgr.

Den samme utvikling skjedde for notlagenes vedkommende, men
ikke helt i samme grad. @ynes hadde 28% av notlagene i Austr-
heim i 1920, og 23% i 1940. I 1920 hadde @ynes 33% av not-

lagene, med fler enn 2 notbdter, og denne andelen ble ikke mindre.
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I tabellen over de viktigste fiskeriene med deltakelse fra
Fedje, Austrheim og Lindds er Austrheim den eneste av
kommunene som har deltakelse i alle de fiskeriene som er
tatt med. Det skulle tyde pd at den gunstige posisjon
Austrheim syntes 8 ha i forhold til ulike fiskeressurser
var reell. Man hadde kort vei b&de til havet og fjordene,
ved siden av gode muligheter for fiske ogsd i de hjemlige
sund og vager.

Vi skal nd ga over til & behandle de enkelte fiskeriene og
begynner med det som vi vet hadde st@grst betydning i @ynes,

nemlig vinter- og varsildfisket.

Sildefisket

Oversikt over tidsrommet ca. 1900 - ca. 1955.

Fra éammelt av var det et notlag pd nesten hver gdrd. Det
var for a kaste sommersild, makrell og brisling om somrene.
Det var ikke sid store ngtene som var ngdvendig. Sommer-
kastenota pad @ksnes var ca. 30 bolker. I 3dra fgr 1915-16
var det mange fra @ynes som deltok i det store varsildfisket
som da foregikk nede pa Haugesundskanten, Sgrafiske kalte de
det. Gamlekarene dro til Rgdver i apen bat og fisket sild
med garn. En av informantene forteller:

"Far og gamlekarene her 3tte en storbat i lag. De
reiste pd sprafiske med den. De seilte uten & ha
med seg losjementa, og fikk seg losji pa Rgdvar
eller hvor fisket var". (13).

Det ser ut til & ha vert tilsammen minst 9 storebdter i @ynes
omkring 1900 - 1910. 3-4 av disse batene hadde &n eier, mens
resten hadde 2 eller flere eiere. Oftest var de 5 mann pa
disse bdtene, og alle hadde med garn. De brukte "botnagarn"
og "kaggegarn". Botnagarn blir satt i holer pa bunnen der
silda stdr for & gyte, mens kaggegarna sto ut fra nes pad land

for silda kunne komme opp mot land om kvelden

Den siste tida kunne de ha med seg losjementa pad dette garn-
fisket.

Det var disse garnlagene med storebdt og 5 mann som dro "nora"

til Kinn og "s¢gra" til Rgdver ved Haugesund.
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2 av disse lagene var fra @ksnes, minst 1 fra Rebnor, 2 fra

Langgy, 2 fra Savrgy, 1 fra Krossgy og 1 fra Rongever.

Men vi vet Jjo ikke om alle noen gang var ute pd én gang.

I tilfelle skulle det bli et mannskap pd& 45 mann tilsammen.

Men fra slutten av 1800-tallet ble det vanlig & ta varsilda
med landnot ndr den kom nar land. Det var kostbart bruk, og
ikke hvem som helst kunne skaffe seg slikt. Det var fiskere
fra Austevoll, de mest aktive i S¢rafisket, som ogsad kostet

de fgrste landngtene til varsildfisket. Det var store vinter-
kastengter, opptil 100 bolker lange (14).

I tiden mellom 1910 og 1915 var det fremdeles noen fra @ynes
som dro sgra med garn og dpen bat, men mange av fiskerne del-
tok som lgtere p& notlag fra Austevoll og andre steder.

Mange var ogsa med de f& notlagene som var fra Austrheim.

Noen deltok ogsa p& sdkalte "bylag", notlag som var finansiert

av kapitaleiere i Bergen.

Men det var ogsa fiskere fra @ynes som var sarlig aktive og
skaffet seg vinternotbruk som de dro pad sgrafiske med.

Lars Langgy fikk seg landnotbruk ca. 1908, og 1911 kjgpte

han en kutter "Fightful” fra England. Den ble noen ar brukt
som losjementa p& varsildfisket, og til makrelldorging i Nord-
sjpen om sommeren. Eirik Langgy og s¢gnnen Edvard skaffet seg
ogsd landnotbruk omtrent samtidig med Lars, og de deltok i
makrelldorginga med skgyta "Duen" som ble brukt til losje-

menta under landnotfisket s@gra.

Sildeeventyret. Sa i 1914 kom silda til Fedje!

Solheim skriver: (15)

"Under f@rste verdenskrigen tok det sa smatt til &
minka med silda sg¢ra, men ho tok nordetter langsmed
@ygarden og til Fedje og Byrkenesgyane. Og fra 1914
kom ho i stgrre stimar, og Hjelma, Feie og Rongever
vart dei store fiskevara. Silda kom tidleg under land,
og ein reiste ut pa fisket fgr jul. Folket var ikkje
fgrebudd pad dette fisket, og dei f@grste ara var det
berre f& bruk. Men d& silda kom att aret etter og tok
lenger og lenger inn, vart det bruk mest p& kvar gard.
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Det sd8g ut for at fisket skulle verta arvisst. No var
det ikkje berre Feie, men Rongevar og gyane rundt, inn-
med @Pksnes og heilt inn p& Keste i Ardsvidgen og innsida
av Stonga. Det vart ein gullalder uten like".

I disse dra anskaffet de gamle gardsnotlagene pa @ksnes,

Savrgy og Rebnor seg store vinterngter og notbater.

En informant forteller:

"Vidren 1915 kom vi hjem fra varsildfisket, far og vi to
eldste brgdrene, jeg hadde vart lgter hos Gjertsen i
Bergen, far og min bror hadde vart lgtere med et lag

fra Austevoll. Far tok da initiativet til at karene

som drev med sommerfiske i notlaget her pa& garden skulle
skaffe seg ngpter for vintersildfiske ogsa".

De anskaffet seg stor kastenot, orkastenot og notbater.

Notlaget p& Savrgy deltok i vintersildfisket 1916, da hadde
de bare ei sommernot og en spiss-stevning. Men det ble

snart kjgpt vinternot og gavlbat.

P& Rebnor ble det dannet notlag for vintersildfiske fgrst
i 1919. Fra fgr var det 2 notlag for sommerfiske der pa

garden.

P& Krossgy ville ikke gamlekarene koste ny vinternot, og de
unge hadde enten skgyter eller kuttere og dreiv med drivgarns-

fiske og sildefgring.

Silda kom pd& en gunstig tid. Det var krig i Europa, og tyske

=3

oppkjgpere ga gode tilbud. England ble tvunget til ogsa a
kjgpe norsk sild. Det var gode tider for fiskerne (16) .

Prisene ble n& bortimot 20-doblet i forhold til hva det hadde
vart fg¢r krigen. Fg¢r ble det betalt 3-4 kroner for mdlet, né
ble prisen opp i 50-60 kroner. (17).

"Fgr var ein tur pd varsildfiske rekna for god nar ein
kunne f& 100-150 kr. til gode. No kom ein lutkar heim
med 3-4000. Ja det var eit eventyr, det var ikkje til

& tru, ville dette halda fram, vart det rikfolk pad kysten,
mot f@r berre fatigdom og armod".
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Det ble innkjgpt flere skgyter og kuttere i denne tiden.
Noen av dem ble brukt til losjementsfartgyer under vinter-
sildfisket, andre ble brukt til drivgarnsfiske eller til
sildefgring. Bater med motor slo for alvor gjennom under
krigen. Resten av aret ble disse bdtene brukt til annet
fiske eller til fraktfart.

Krigen var slutt i 1918, og hgykonjunkturen holdt seg til
1920. Da kom heller ikke silda til Fedje i de samme mengder

som fgr. Prisene gikk nedover, det ble nesten umulig & f&
solgt silda. Fisket p& Fedje tok slutt (19).

Noen av notlagene ble hjemme noen &r, mens enkelte av fiskerne
var ute med snurpere. De f@grste snurperne kom allerede fgr

l.verdenskrig (20).

I slutten av 20-8ra kom silda tilbake til Fedje, og landnot-
fisket tok seg opp igjen. Men tidene var blitt annerledes.
Det var vanskeligere & f& arbeid, og folk var glade for &
tjene 2-300 kr. pa vintersildfisket (21). Enkelte &r kunne
silda ogsa n& komme langt inn. Det ble bl.a. gjort kast i

Klgfta pd Bgrilden og pd Fonnes.

Silda fortsatte & komme ved Fedje helt til de f@rste &ra
etter 2.verdenskrig. Da ble det slutt, silda trakk lenger
og lenger nord. I 1947 ble de stgrste fangstene levert til
Florgdistriktet. Fra 1949 ble det meste levert i M3algy -
Alesundsdistriktet.

Pa denne tida ble det helt slutt med landnotfisket. Silda

kom lenger ut enn fg¢r, og en matte ha snurpenot for a ta

silda pd& &pne havet. Landnotfisket var ogsa mer arbeidskre-
vende enn snurpenotfisket. Arbeidslgnnene steg og satte
st@rre krav til lgnnsomheten i fisket enn tidligere.

Allerede i 30-&ra hadde de anskaffet snurpengter i Fjell,
Sund og Austevoll, d# mest driftige fiskebygdene i Hordaland
(22). Mange fra @ynes var med snurpere derfra enkelte ar i
mellomkrigstiden, ndr de syntes det ble for liten fortjeneste

med landngtene hjemmefra.
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I Pynes var det alltid Langgy-lagene som hadde det mest
moderne utstyret. Allerede i 30-ara anskaffet de dorryer

og snurpenot. De drev da kombinert med landnot og snurpe-
not. Under krigen, i 1943, fikk Langgy-laget snurpeskgyta
"Langgy" og dorryer med motor. Pa denne tiden kom det ogsa
flere moderne snurpere andre steder i Austrheim. Det ble
mange av dem mellom 1945 og 1950. Bare en av disse hgrte
hjemme i @#ynes. Det var motorkrysseren "Rongevar" som ble
bygd i 1949. Den skulle delta i vinter- og varsildfisket med
snurpenot, ellers i aret skulle den brukes til Islandsfiske
med drivgarn og til fraktfart. Men den forliste etter fa ar.

"Langgy" ble fort for liten til snurpefiske, og den ble brukt

noen &r til drivgarnsfiske, fra 1952 og utover.

N& var det omtrent slutt med at bater fra @ynes deltok i silde-
fisket med eget fiskebruk. Det var bare store snurpengter som
kunne gi lgnnsomt fiske. De gamle og smd& batene fra @ynes
deltok som hjelpe- og fgringsfartgyer. Og denne epoken danner
overgangen til den moderne fraktfart som i dag drives med bater
hjemmehgdrende i @ynes.

Vi skal nd ta landnotfisket narmere for oss, se pa brukets
sammensetting, notlagets medlemmer og arbeidssituasjonene,
samarbeidet mellom notlagene og oppgjgret etter fisket med

fordelingen av utbyttet.

Notlagene.
Ulike typer notlag. Ei landnot var et stort og kostbart red-

skap. Jo stgrre nota var, desto flere matte det vare til &
sette den ut og trekke den opp igjen, og oftest var det da ogsa
flere om & eie den. A koste og bruke ei lita not var noe én
eller 2-3 familier kunne klare, mens ei stor not som skulle
brukes pd vintersildfiske krevde et mannskap pd& 10-12 voksne
mann og 5-6 bruksenheter bak seg til finansiering. Stg¢rrelsen
pd ngtene var derfor av avgjgrende betydning for hvordan not-
lagene var organisert. Ei stor not krevde stor mobilisering

av bade kapital og arbeidskraft og ble tilsvarende komplisert

i organiseringen.
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Vi kan klassifisere notlagene etter hva slags fiske de skulle

drive og etter hva slags eierforhold det var til bruket.

Vinternotlagene skulle drive om vinteren etter vintersild og

varsild. Sommernotlagene kunne klare seg med litt mindre

ngter, de skulle drive etter sommersild og brisling. Mindre
notlag som bare skulle kaste pd et bestemt sted hjemme kunne
klare seg med enda mindre ngter. Disse notlagene var i ulike
grad beregnet pd a fiske hjemmefra. Vinternotlagene var
hjemmefra i mdnedsvis og dreiv fisket pd sted hvor havet sto
hardt pd. De tradisjonelle sommernotlagene dreiv fiske i
nerheten av garden heime, og kunne kanskje ta noen lengere
turer i lgpet av sommeren. I mellomkrigstiden var det noen
notlag som dreiv bare om sommeren, men de notlagene som

dreiv mest aktivt ogsd da,dreiv ogsd om vinteren.

Eierforholdene var slikt for notlagene i @ynes at hver

gard, i ett tilfelle ogs& to nabogarder, hadde not sammen.

5-7 noteiere var det oftest. Rett fgr l.verdenskrig anskaffet
Langgy—-lagene landngter til vinternotfiske. P& den garden
var det farre noteiere, bare en eller to, og notlaget var

innen familien.

De andre notlagene i @ynes holdt seg til det gamle forelgpig,
med gardslag og mange noteiere. Det ble imidlertid dannet

to nye notlag rett fgr siste krig. Der var det bare 1-2 not-
eiere. I alle notlagene i @ynes var noteierne selv med pa
fisket.

Fiskere fra @ynes deltok noen &r pa notlag fra Bergen. Der
var ogsd basen hyrt, og ingen av fiskerne eide i nota. I
notfisket far vi altsd graderinger fra et gardslag som fisker
lokalt og alle som deltar i arbeidet eier i nota eller hgrer

til noteiernes narmeste, til de mer kapitalistiske lag, hvor

det er en eller flere noteiere som ikke engang deltar i
fisket. I @ynes finner vi da tyngdepunktet av notlagene
blant gardslagene, med en svak forskyvning i kapitalistisk
retning ved at det oppsto notlag hvor antallet noteiere var

sterkt rédusert.
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De enkelte notlagene i @ynes.

Jeg skal gi en oversikt over de notlagene som har vert i funksjon
fra ca. 1900 og utover. Kildematerialet er her fgrst og fremst
intervijumaterialet, og det er naturlig nok mest usikkert ndr det
gjelder den eldste tiden. Jeg vil ta for meg gard etter gard i
@ynes og nevne de notlagene jeg har hgrt om der, hvilken type

notlag det dreide seg om og hvilken tid de fungerte.

P& Rebnor var det fra slutten av 1800-tallet to sommernotlag.
Det ene hadde 5 noteiere, fra hvert sitt bruk, det andre hadde

4 noteiere, far og s¢gnn/svigers¢gnn fra 2 bruk. Disse notlagene
fungerte som sommernotlag fram til ca. 1930; Rett etter
l.verdenskrig, 1919, ble det dannet nytt notlag og kjgpt vinter-
kastenot. Noteiere var delvis de samme som hadde part i sommer-
ngtene, men ogsd noen andre. Laget ble reorganisert ca. 1926
med 3-4 noteiere.

v

Pa @ksnes ble sommernotlaget organisert 1904, ifglge en av mine
informanter. Tidligere skal de ha vert flere smdngter pd garden.

I 1915 kjppte de vinternot, med litt andre noteiere, men hoved-
saklig det samme som sommernotlaget. @ksnes notlag fungerte bade
som sommer- og vinterlag utover i mellomkrigstiden, til lenge

etter 2.verdenskrig. En av noteierne i @ksnes-laget kjgpte vinter-

ngter for seg selv midt i 30-&ra, men det ble slutt etter noen &r.

Langgy hadde sommernot mange &r fg¢r de begynte med vinternot. Det
var rett fgr l.verdenskrig. Hver av de to familiene pa Langgy |
skaffet seg da landngter, og dette var altsd ikke gardslag slik

som de fleste andre notlagene i @ynes. Det ene av Langgylagene

ble nedlagt rett etter 1930, men da ble det startet opp nytt lag

av noen av sgnnene og en svigersgnn i den andre familien. Midt i
30-ara kom det til enda et nytt lag da en av sgnnesgnnene dannet

et notlag sammen med en fra Rebnor. Det var bare disse 2 noteierne

i dette notlaget, som imidlertid bare besto et par ar.

P& garden Krossgy var det et sommernotlag de fgrste &r etter ar-
hundreskiftet. Noteierne var fra de 4 hovedbrukene pa garden.
Dette notlaget ble slutt fgr l.verdenskrig, og ingen av de unge

der ville koste ny vinternot. De unge var opptatt med andre ting.
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Rongevar og Sevrgy hadde ei stor sommernot sammen. Det var ved
drhundreskiftet. Seinere har det ikke vart not pd RoNgevar.
Men pa Savrgy ble det startet vinternotlag under l.verdenskrig.
Dessuten hadde de to eldste husene pa Savrgyneset ei lita not

som de kunne bruke pa Savrgyvagen.

Men slike smd ngter hvor det bare var en eller to noteiere har

det vert flere av, bade pad @ksnes og Krossgy.

Hvor mange notlag har det vert i @ynes i dette tidsrommet?

Vi har 5 vinternotlag som har vart over lengere tid. Dertil
kommer minst 3 lag som har vart kortere tid. Noen av disse
vinterlagene fungerte ogsd som sommernotlag, men det var ogséd
minst 3 spesielle sommernotlag som var i drift etter l.verdenskrig.
Fpr l.verdenskrig var det enda flere sommernotlag, minst 6 til-

sammen, men da var det enda ikke kommet noen vinternotlag.

:

Organisasjon innen notlaget.

De menneskene som opererte innen notlaget var noteierne og lgterne.
Noteierne var de som eide nota og notbdtene. Det var de som hadde
det gkonomiske ansvaret for driften av notlaget og retten til &

ta avgjgrelser, f.eks. hvem som skulle vare bas. Lg¢terne hadde
ikke notpart, og heller ikke noe de skulle ha sagt vedkommende
notlagets drift. Lgterne var den arbeidskraft som noteierne ikke
hadde selv. For mindre turer var det mer tilfeldig hvem som var
med, for vinterfisket var det mer organisert. Ved oppgjgret etter
fisket ble fortjenesten delt i to deler, den ene halvdelen ble
kalt notparten og ble fordelt mellom noteierne, den andre halvdelen
ble kalt folkeparten og ble fordelt mellom de som hadde vart med

og kasta, enten de nd var noteiere eller lgtere.

Lgterne. NAar sommernotlagene skulle kaste, mer eller mindre
spontant, kunne det oppstd tilfeller at ogsd kvinnene mdtte veare
med for & sette ut nota. I slikt sommernotfiske fikk ogsd@ yngre
gutter vare med, mens de mdtte vare konfirmert for & vare med pa
vinterfiske. Sommerlagene hadde mindre og lettere ngter og derfor
satte de ikke samme krav til arbeidskraften. Til vinterfiske ble
det hyrt lgtere fra bygdene lenger inne, mange kom fra Lindads og
Masfjorden. Men det var ogsd endel i ¢ynes som ikke hadde not-

part og var med naboenes notlag som lgtere.
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Noteierne. N&ar ei not skulle anskaffes, trengtes en viss mengde

kapital, ettersom hvor stor nota var.

For pengene fikk man et

redskap, og en arbeidsplass s& en slapp & sgke arbeid hos andre.

Hvem som var noteiere var da avhengig av at man kunne skaffe

penger og oftest ogsd at man var interessert i & delta pd& notlaget

selv. Er det da en sammenheng mellom brukerens alder ved et be-
stemt tidspunkt og at bruket hadde notpart?

Som et eksempel pa dette, skal vi se narmere pd hvem som var not-

eiere pad garden Rebnor ved 4 ulike tidspunkter.

Alderen for

brukeren og i noen tilfelle for eldste sgnnen, er satt opp i en

matrise, hvor det ogsd er avmerket om bruket hadde notpart. Vi

skal ikke analysere denne matrisen ngyere, men det synes som det

er fortrinnsvis de eldre brukerne som ikke var interessert i &

satse penger pa en notpart. Derfor varierer det noe hvilke bruk

som hadde notpart i de forskjellige ngtene som ble anskaffet pa

ulike tidspunkt. Vi fir variasjon i forhold til familiesyklusen.

Den sosiale differensiering er ogsad tydelig,

idet ingen av brukene

under 10 da jordbruksareal hadde notpart i de gamle sommernotlagene

pa Rebnor.

Bruksenheter

Over 10 da

Under 10 da

2 sommernotlag (;?)(Z;) 56 (ZI)

Vinternotlag t:) f

———r

(9|

® @ () 51 s i3

«[De @0 ©
' 73 :

© 08D

" reorganisert 61) 48 (35) 34 e 1
i = —" ' :
 med 1 ny notpart - ! :
{ og 1 part i Langgy @ 33 48 36 @ 57 @ 37
inotlag B i : f j
f = forpakter
e = enke bruk med notpart

Vi vil se hvor tydelig den sosiale differensiering av notparter

med hensyn pd jordbruksarealet er for hele @ynes.

ta med notparter i vinterngter,

eller flere notparter engang i mellomkrigstiden taes med.

Jeg vil bare

slik at de bruk som hadde en

Vi

bruker samme matrise som for fig. 12 , men innfgrer notpart

eller ikke som en tredje variabel.
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Fig. 18. Den sosiale fordeling av notparter og farteyer i
Pynes. Den samme matrise som i fig. 12 er brukt her og
viser bruksenhetene fordelt etter deres historie og jord-
bruksarealets sterrelse.

En sirkel markerer hver bruksenhet og denne sirkelen er
fyllt om bruket hadde notpart i vinternotlag i mellomkrigs-—
tiden. Apne sirkler markerer bruk som ikke hadde slik not-
part. Storrelsen pad notpartene er ikke vist, og kan variere
mye, fra et helt notlag og nedover til ca 1/16-part. Opp-
lysninger om notparten er hentet fra intervjumaterialet.

FPartayene er fordelt ved bruk av "merkeregisteret"1l930, og
intervjuer er brukt for & finne partrederienes sammensetning.
Partene i farteyene var pd 1/2, 1/3 -eller 1/7 i de tilfellene
som forekommer i matrisen.

Det framgir tydlig at de fleste notpartene og farteyene herte
hjemme pa de sterre bruksenhetene i @ynes. De husholdningene
som hadde mest jord hadder ogs2 flest notvarter og fartg%er,
selv om det i folketellingene var pd de minste brukene de
fleste ga opp fiske som eneyrke eller hovedyrke (fig. 15).
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En opptelling i matrisen viser at 33% av brukene over 10 da ikke
hadde notpart, mens tallet blir hele 66% for brukene under 10 da.
Det var altsd en viss tendens til at mindre bruk og plasser ikke
hadde notpart. Betydningen av dette for mellomkrigstiden skal
ikke overdrives fordi det bodde mange eldre folk p& de mindre
enhetene som sto i ferd med & avfolkes, mens andre dreiv med
egne motorfartgyer. Mange av disse mindre enhetene 18 ogsd av-
sides og derfor litt utenfor det naturlige samarbeidet i et

notlag.

Hvilke naboer var det som samarbeidet i et notlag? Det er
tydelig at avstand mellom dem som skulle bruke nota var lite
gnskelig. Man holdt helst notlaget innen garden, bare i f&
tilfeller gikk man utenfor den. For de gamle sommernotlagene
var det bare tilfelle med Savrgy-Rongevarlaget, og pa Savrgy

o

hadde de selv sm& ngter til & stenge Savrgyvagen.

v

Om et notlag skulle mobiliseres ut pd kort varsel, mdtte det
helst ikke vare for lang vei til dem som skulle varsles. Det
gjaldt enten man skulle ro en tur om kvelden og se etter sild
eller det var sild eller makrell csom kom til den hjemlige kaste-
vdgen og fikk alle til & slippe det de hadde i hendene. Sam-
arbeidet fungerte best over kort avstand. I mindre grad gjelder
dette for vinternotlag hvor fisket planlegges i lang tid pa

forh&nd.

Notlagets ngter og notbater.

Et notlag mdtte ha kastenot og orkastenot, notbat og lettbat,
spelbdt (en stor faering) ble brukt til sommerfiske, dessuten
var det ngdvendig med mindre l&sengter og trengder, tauverk,
plentekagger, dregger og ankere. Pa vinterfiske ble det etter
hvert vanlig at et notlag hadde flere ngter, notbater og lett-
bdter. Notlagene kunne ogsd ha motorgavl og losjementsfartgy.
Dersom et notlag manglet en eller flere av batene, kunne det

kanskje leie det de manglet hos andre.

Vinterkastenota til @ksnes notlag var pa 130-140 favner

(ca. 254 m), ca. 50 alen dyp (ca. 35 m). Midtbolkene var av
not med 24 masker pr. alen, pd sidebolkene var det 16 maskers not.

Vinterorkastenota var pd 125 favner (ca. 235 m) og 45 alen dyp

(ca. 28 m), altsd bare litt mindre enn den store kastenota. Om
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sommeren ble denne vinterorkastenota brukt til kastenot, det
kunne hende den ble brukt om vinteren ogsd. Dessuten hadde

Pksneslaget endel l3sngter for sild og brisling. De var 60-90

favner lange og 20-30 alen dype, nota var 31 masker pr. alen
for sild, for smdbrisling hadde de not som var 40 masker

pr. alen.

Da vinternotlagene ble dannet i tiden 1915-20, var det vanlig

at de hadde ei stor kastenot og en notbat. Fgrste aret de
deltok var det ogsa notlag som bare hadde ei sommernot.
Orkastenota var mye mindre enn seinere, og den 1a pa& dekket pé&
losjementsk@gyta ndr den ikke ble brukt. De hadde. ikke noen

egen orkastebdt. Engang i 20-&8ra ble det vanlig & ha orkaste-
nota i1 en egen notbat, som ble kalt orkastebadt. Det hadde den
fordelen at orkastenota da ble regnet som egen not i oppgjgret,
om de ogsa hadde en lettbat til. Det spilte ingen rolle om
denne ekstra notbdten 134 i ro ved skgyta hele tida. Informantene
sier at et av notlagene i Austrheim begynte med dette, og s& tok
de andre etter. Denne utviklingen viste vi ogsd i behandlingen

av det statistiske materialet.

Men ngtene ble ogsa stgrre. Pa @ksneslaget var det to halve
notparter som ble utvidet til hele notparter ved at det ble
kijgpt mer not, tilsvarende hele notparter. En som ikke tidligere

hadde hatt notpart kjgpte not til en halv notpart.

Vedlikehold av ngtene. Ng@gtene var sammensatt av notstykker som

sto loddrett i nota, disse notstykkene kaltes bolker. Langs
overkant av nota var de bundet til overtennelen, langs undersiden
av nota til undertennelen (Styrkjetennelen). Bolkene var sydd
til hverandre, sgmmen kaltes aving. Langs overtennelen var det
"flaedn" av kork, som holdt nota oppe. Til undertennelen. var

det festet steinskjirter (taubiter, ca. 70 cm) hvortil det ble
bundet stein, - -runde kleberstein med boret hull. Tidligere var
steinene bensla (sydd) fast til undertennelen , fortalte min

informant.

Hver noteier hadde sine bolker i nota, og de var merket ved at

forbokstavene til noteieren var skdret inn i fladna. Hver not-
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eier hadde ca. 7 bolker i den store kastenota. Den enkelte
noteiers bolker var fordelt pd midtnota og notgyrene. Not-

eieren hadde ansvaret for vedlikeholdet av sine bolker i nota.

midt bolkevr gyve“ac\ker
T
ww Sksnes nﬂa% ) Jc,r'hmd Aloina
'\frkamnd'b::u Stokk
o Sastae whe >
ndertennel (ggrkaten™
i 5 arb""‘"‘

[

1 ootk
Bksnes notlags vidlerkastenst
mélestokk ca.1:3000

Fig. 20

P3 hgsten matte noteierne samles og bli enige om de skulle ut
med nota i vintersildfisket den kommende sesongen. Om varen
nar de kom hjem fra varsildfisket mdtte den samme avgjgrelsen
taes for sommersesongen. Om det ble tatt avgjgrelse at de
skulle ut, mdtte de sette istand ngtene, avgjpre hvor mange
mann de skulle hyre som lgtere, og bli enige om finansiering av
eventuelt nytt utstyr de matte trenge. Det var stadig noe tau-
verk som matte fornyes, ankere og dregger mistet de stadig, om
det ikke var stgrre ting som ngter og bater som trengte for-
nyelse. Dessuten hadde noteierne ansvar for at lgterne hadde

kler og stgvler i orden.

Fram til 20-ara ble ng¢tene barket og bgtet av hver enkelt not-
eier. ZEvingene ble sprettet opp, og hver enkelt tok med seg

sine bolker hjem. Til barkinga fikk de bjgrkebark fra Mas-
fjorden. Barken ble knust til fint pulver, lagt i blgt og kokt
til 13g. Den kokende barkeldagen ble helt over nota, mange ganger.
Der hvor det var bare en noteier, slik som pad Langgy, la de hele
nota i en stor bat, og ®vingene ble ikke sprettet opp. Slik
begynte man 3 gj@gre der det var flere noteiere ogsada, og gjorde
arbeidet i fellesskap isteden. Da sluttet man & bgte hver sine
bolker ogsd, vedlikeholdsarbeider ble nd& utlignet i dagsverk.

Bptingen foregikk ogsa som felles arbeid ved nothuset.

Vedlikeholdet av ngtene var tidkrevende, og nar hvert notlag fikk
flere og st@rre ngter, ble det enda mer tidkrevende. Ca. 1922-23

begynte Langgy-laget & dra til et barkeri i byen med ngtene.

Pksneslaget begynte med dette noen &r seinere.
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Denne barkinga kostet penger, selv om det var med folk fra not-
laget som gjorde det meste arbeidet, og ikke beregnet noe dags-
lgnn til seg selv. Mange hundre kroner betalte de hver gang.
Ngtene matte barkes minst en gang om dret viss de hadde vert i
sjgen. Vinterngtene ble barket om h@gsten, sommerngtene om varen.
Barkingen matte ikke utfgres altfor lang tid f¢r ngtene skulle

brukes.

Ngtene matte ogséd tgrkes etter at de hadde vart i sjgen, ellers
ratnet de. Sarlig pa sommerfiske var det viktig at ngtene ikke
ble liggende vate for lenge. Om vinteren var det kaldere og
derfor ikke sa farlig. Den gamle mdten var & "valla nota", d.v.s.
legge den utover land. T utskiftingene er det uttatt spesielle
plasser til "notvall". En raskere mate & tgrke not var & henge
den til tgrk i ei "nothengje”, eller nottgrke. Slike brukte
notlagene & leie inne i fjordene ndr de var p& sommerfiske og
mitte térke nota av og til. Langgylaget og Qksneslaget satte
opp hver sin nothengje i slutten av 20-ara. Den ene sto pa
Sevrgyneset, den andre sto pd Horsgyskj®ret utenfor @ksnes.
Disse nothengjene ble ikke bare brukt av de lagene som eide dem,
de ble ogsa leid ut til andre. Det var mange notlag i Austrheim

som ikke hadde nothengje.

Notb&tene var av to hovedtyper, spisstevninger og gavlbater.
Spisstevningene heter sd fordi b&de for- og akterstevnen var
spisse. Ngtene madtte da g8 ut over siden p& baten. Det var

ikke noe problem for smd ngter, men med store ngter var det
vanskeligere. NAar nota skulle taes opp av sjgen, var dette
arbeidet ogsd mer slitsomt i en spisstevning. I @ynes var spiss-
stevninger vanlige som notbiter den fgrste tiden de dreiv med
vinternotfiske. De gamle storebdtene til garnfiske ble brukt.

De var ikke spesielt beregnet til notbdter, men det ble satt

rull pd siden til & dra nota inn over.

Gavlbatene ble vanlige fra l.verdenskrig og utover i 20-ara.

En gavlbdt er tverr akter, med en gavlrull som gjorde det
spesielt lett for nota & g& ut og inn der. Ei stor og tung not
gikk selvfglgelig lettest ut rett akterover, slik den kunne i
en gavlb&t. Ved siden av gavlrullen var det spaker som kunne

dra denne slik at nota lettere kunne hales ombord. Gavlb&tene
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hadde et stort notrom midt i. Foran var det rom hvor roerne
satt, i rommet bak nota satt bidtfgreren med roret.

Pksneslaget brukte en storebdt som notbdt de fgrste ara. Da

de fikk stgrre vinternot, leide de gavlbdt fra et annet notlag
noen ar til vinterfiske, mens de brukte en spisstevning til
orkastebdt og til sommernotbdt. En gang i 20-&ra ble to spiss-
stevninger de hadde,ombygd slik at de fikk to gavlbéater.

Sevrgy og Rebnor hadde notbdter med gavl, mens orkastebdtene

var spisstevninger.

Ndr de fikk motorgavlbidt p& et notlag, ble den store vinter-
kastenota lagt i denne bdten. Da fikk man en notbat ekstra

og kunne kanskje ta med ei mindre sommernot og enda en lettbat
til, slik at de fikk enda ei not til i regnskapet. Slik er det
mulig at @Pksneslaget gjorde da de begynte & leie motorgavl, sann-
synligvis i begynnelsen av 30-3ra. I slutten av 30-ara kjgpte to
av noteierne i @ksneslaget en motorgavl som ble leid av notlaget.
Langgylaget kosta den fgrste motorgavlen i Austrheim, det var
allerede i 1918. I 1930 kjg¢pte de ny motorgavl pd Langgy.
Savrpylaget leide en motorbdt til & taue gavlbaten noen ar, mens

orkastenota 18 i motorbédten.

Bemanning av notbdtene. Notlagene hadde med 12-18 mann pa vinter-

notfiske, avhengig av hvor mange notbruk laget hadde. Dersom et
notlag bare hadde ett notbruk, hadde de en notbat og en lettbat

& bemanne, dessuten hadde hvert notlag med kokk. P& notbaten

ser det ut til at det var 8 mann, pd lettbdten var det 3, med-
regnet kokken blir dette 12. Nar sid notlaget fikk enda en not-
b&t, ble ikke mannskapet tilsvarende utvidet. Det ble bare mann-
skap til en lettbdt til, altsd nye tre mann, og 15 tilsammen.

Et lag med tre notbdter og tre kastengter hadde da et mannskap pa

18 mann.

Notkastet. P& vinternotfiske var det oftest mange notlag péd den
samme kasteplassen, og bare sjelden fikk et notlag derfor kaste
alene. P& sommernotfisket hjemme var situasjonen enklere, med
bare ett notlag i de fleste tilfelle. .Det er greiest a ta for
seg den enkle situasjonen f@grst, slik som kastet foregikk nar

notlaget var ute og sa etter sild om kvelden.
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Nar notlaget var ute og s& etter sild om sommeren, hadde de med
lettbdt, notbdt og spelbdt. I lettbdten var det to roere og
basen. Basen hadde ei messingsnor med lodd i som han "kjente"
silda med. Han bedgmte situasjonen. Fant han det verdt & gjgre
et kast, ga han ordre til notbaten, som da enten gjorde den ene
kalen av nota fast i land eller i spelbdten. Nota ble satt ut
fra notbaten mens den ble rodd halvveis rundt lettbdten. I not-
bédten sto det to mann og hjalp nota ut, mens de andre rodde,
kanskje 4-5-6 mann. Rakk ikke nota i land, ble kalen i enden av
nota festet til spelrullen i notb&ten, som ble festet i land med
fangline og dregg, pd samme mate somspelbétén. Bade fanglinene
pa spelbat og notbat og begge kalene pd& nota kunne festes i land
med dregg eller haker. Om man valgte & feste nota direkte i
land eller i spelbdten f@gr man kastet, kom an pd& hvor langt ute

man kastet.

v

N&r notbaten hadde satt ut nota, var de i spelbdten allerede

igang med & trekke nota innover. Det samme gjorde de nd i not-
baten, ndr den var festet til land. Hadde de kastet over munningen
av en vag eller ei vik, kunne de dra nota enda lenger inn ved &
flytte dreggfestene i land og sveive kalen inn enda en gang.

Mindre ngter kunne de dra mens de gikk innover land pa begge

sider. Slik kunne det gjgres om de kastet innenfor holmen i

Savrpgyvagen.

Nar nota var dradd langt nok inn, ble det satt ut ei mindre
"stengenot" eller ladsenot istedenfor kastenota. Kastenota kunne
ikke bli stdende fordi den kunne ha blitt revet i stykker mot
bunnen. Ofte lot de to ngter bli stdende over hverandre. Da
ble den ytterste kalt for "varenot". Dersom det var smédsild

o

eller brisling, var det ngdvendig a skifte fordi kastenota var

for "rgm", d.v.s. den hadde for store masker til a holde pa

fangsten.

Mens nota ble satt ut, fulgte basen med hvordan silda beveget
seg. Han brukte loddesnor og vannkikkert. For & fa silda til

a bevege seg i en ¢nsket retning inne i nota, hadde de et
skremmeredskap i lettbdten. Det var ei "skimle", ei stor hvit-
malt sild, utska@ret i en planke, med lodd i snuta og tau etter
halen. Den kunne slippes ned i vannet fra lettbdten for & stenge

en adpning, lette presset mot nota o.l.
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Silda matte nd std til den ble &tfri, dersom den skulle saltes,
brislingen likesd&. NA&r stenget var gjort, gjaldt det & f& solgt
fangsten. Etter noen dager kunne det s3d komme fartgy for & hente
den. De gjorde orkast da. Til det brukte de ei mindre not og
gjorde kast inne i l&senota. Silda skulle nd taes ombord i not-
baten, og denne la seg pd utsiden av orkastenota og festet over-
tennelen av den over ripa. I orkastebdten ble sd mye som mulig
av nota dradd ombord, slik at silda ble liggende "tgrr". De
"tgrka nota". Sa& kunne silda taes ombord, med hov eller breder.

Brederen var en ny og effektiv type hov som kom engang i 20-3&ra.

I hovedtrekkene foregikk notkastet p& samme mdte ndr det var
flere notlag tilstede. Men med mange ngter var det ogsd flere
muligheter. Man kastet, trakk nota inn, samlet silda i ei lase-
not, solgte og s@grget for transportfartdy og gjorde orkast nar

silda skulle taes opp.

P4 vintersildfiske var det mange notlag samlet pd Fedje. Mange
losjementfartgy 1l& oppankra i Grisholmsundet, et trangt sund
litt nord for Fedje. Litt lenger vest, utenfor Maggy, tok de
turer med lettbdtene og lodda etter sild. Hadde de h¢rt at
silda hadde kommet lenger nord, ved Bulandet eller Sulo, tok de
med notbdtene. Silda ventet de nordfra, pd vei sgrover,

Den tok oftest land i store stimer. Oftest om morgenen ndr det
lysnet av dag, men den kunne ogsd komme midt p& dagen, eller
"flgytte seg" om natta. "Sngsletta" var spesielt godt sildevar

(23). Sarlig omkring nymdne ventet fiskerne silda.

Det var mange mennesker samlet, og var det lite & gjg¢re og lenge
de médtte vente p& silda, kunne det bli mye kortspill og slass-

kamper, forteller en informant.

Reglene for samarbeidet mellom flere notlag bygget pé& uskrevne
lover. Samarbgidet regulerte konkurransen mellom notlagene pa
den samme kasteplassen. De notlagene som samarbeidet pa en
kasteplass kaltes "kastelag". En annen form for samarbeide
hadde "fastelagene", det var en slags forsikring. Denne form

for samarbeide skal vi komme tilbake til.
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Karl Sjurseth skriver om kastelaga:

"Her galdt det um & stogga den meiningslause tevling p&
sj¢lve kastevagane. Notbasane hadde nytta so mange knip
til a fa kastet at det var ikkje rdd & finna upp fleire.
A ropa kast var for lenge sidan ubrukelegt. D& kasta
alle med eingong, og det vart ingen fangst, og um so
utrulegt skulle henda, so var det ingen som kunde segje
kven det var som"fgrst havde udgivet sit Toug" og som
lovi sa hadde rett til kastet. Utrulegt mange teikn
hadde vore nytta til & varsla frd basen til notbdten,
ndr han vilde ha noti ut, so dei andre ikkje skulde
skyna noko, fyrr det var for seint, endd til det at
basen stupte pa sjgen. Men i den strid som det var ogso
med garnmannen som strgymde til og sette, so dei stengde
for ngtene, var det ingen annan veg enn kastelagi.
Freden var dermed skapa notlagi millom" (24).

Den som kasta fgrst hadde altsd "retten til kastet", det sier
ogsa mine informanter. Men de sier ogsd at den som kasta fgrst,

hadde hovedkastet, og de som ville vare med pad kastet, matte

spprre basen pa det laget som hadde hovedkastet,; eller de kunne

"kaste seg inn", d.v.s. at de stengte et sted det var ngdvendig

a stenge for a berge kastet. "Det var om & gjgre & ha hovedkastet",
sier en informant, en annen sier: "Det var stor stas og @re &

ha hovedkastet - men de her fra ... ville ikke kaste ndr- de hadde
sjansen, de ville ikke risikere noe". Hvem som fikk hovedkastet,

var tydeligvis bestemt av den autoritet og respekt de enkelte
basene hadde. Basen pa det laget som hadde hovedkastet matte
ogsa dirigere hele arbeidet med hgye rop. Hva var mer naturlig
enn & overlate det arbeidet til den en visste klarte det? Det
virker som om de som var tilstede som regel fikk vaere med pa

kastelaget. Det skriver ogsa Sjurseth (25).

Kom det store mengder sild, kunne det gjgres mange kast pa samme
stedet, not etter not kunne draes innover, og all silda kunne bli
samlet i ei ldsenot. Dersom silda sto langt ute, kunne en plassere
ei rekke med ngter etter hverandre, og la mange motorgavler dra
ngtene innover pa rad og rekke. Etterhvert som ngtene ble over-

flpdige pé& sidene, kunne de taes av.

Ngtene kunne settes dypt eller hgyt i sjgen ettersom hvor silda
befant seg. Var de tungt steina, gikk de til bunns. De kunne

heves igjen med tau og kagger, slik at de ble staende i ¢gnsket

dybde.



Landnot og snurpenot.

Omkring l.verdenskrig kom de fgrste sildesnurperne. Sjurseth
oppgir 8 snurpere fra Hordaland i 1922 (26), i 1938 var det
64 med over 1000 mann. Men i 1938 var det fremdeles sa mange
som 429 landnotlag i Hordaland (27).

Landngtene kunne bare ta silda nar den kom inn mot land. De
3ra silda ikke kom s& langt inn eller holdt seg pa for dypt
vann, ble det ikke fangst. Det var noen slike ar i mellom-
krigstiden. Det ble svartar for landngtene. Bade snurperne
og de som brukte drivgarn kunne ta silda ute pd 3pne havet.
Svart&r for landngtene fgrte til at noen lag la sine egne red-
skaper hjemme mens de selv var med snurpere eller garnbater.
Det nye redskapet fgrte til kollisjoner pd feltet. Sjurseth
nevner at i 30-3ra var det mange klager fordi snurperne
opererte helt opp i fjaresteinene pd tradisjonelle kasteplasser,
og bade éarnfolk og landnotfolk ble hindret i & komme til (28).

Men landnotsilda ble betalt best. Den var ikke skaret av garn
eller klemt sammen i ei snurpenot. Landnotsilda ble foretrukket
til eksport som fersk isasild. Landnotsilda hadde ogsd den for-
delen at den kunne bli stdende lenge i stenget dersom dette sto
godt til. En kunne spekulere i bedre priser utpd varen.
Eksportgren som hadde kjgpt stenget holdt da not og vakt.
"Henstandslds" kaltes dette (29).

Snurpenotsilda ble vanligvis hovet ombord p& et fartgy ute pa

feltet og kunne ikke behandles s& pent som landnotsilda.

Interessant er derfor opplysningene om at av de 63 snurpenotlag
fra Hordaland som var ute i 1937, hadde 37 landngter med seg (30) -
Langgylaget fra @ynes dreiv med denne redskapskombinasjonen

(i allefall 1940-43), som hadde den fordelen at silda kunne nées
bdde ute p& havet og ved land. Men den stgrste fordelen var at
snurpenota kunne taues til land med fangsten i, deretter kunne
fangsten slippes i et landnotsteng og selges som landnotsild,

med de prismessige fordeler dette hadde.
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Dette snurpenotfisket foregikk ikke med mye annerledes ramme
enn landnotfisket. De holdt til i en losjementskgyte, men de
kunne dra lenger ut og se etter sild f@r den kom til land.

De hadde 2 dorryer, og snurpenota var fordelt mellom dem,
motorgavlen ble brukt til & taue. N&r silda kom til lands,

kunne de delta som vanlig landnotlag.

Det var fgrst etter siste verdenskrig at det ble slutt med
landnotfisket, og snurperne etterhvert overtok alt silde-
fisket. Da var det ogsd slutt med deltakelse av egne lag fra
Pynes. Nye store snurpengter ble det bare sividt forsgkt med,

isteden deltok fiskerne som lgtere.

Sildesalg.
Fgr Stor- og Vvarsildlaget ble starta, ble silda solgt direkte
fra fiskerne til eksportgrene og andre kjgpere. Eksportgrene
hadde sine agenter ute pa feltet. Prisene ble satt etter til-
bud og etterspgrsel. Tilbudet var avhengig av sildemengdene
der salget foregikk og det man visste om hva som foregikk pa
andre fiskefelter. Etterspgrselen var avhengig av avsetningen
og prisene pa markedene ute i Europa. Sjurseth skriver:
"1932 kjem alltid til & standa som eit myrkt &r i silde-
fiskjet pd Vestlandet. Aret gav sild nok, og endd var

det eit udr, d& prisane var soleis at all drift var
ulgnsam. Krisa ute i verda var pa& det verste" (31) s.256.

Denne salgsmaten, med direkte salg ute pd feltet, fgrte til at
prisene ble satt svert ulikt, noen kunne f& god pris, andre
darlig. Oppkjgperne var selvfglgelig best orientert om det som
foregikk andre steder, og det kunne de dra nytte av under pris-

forhandlingene med fiskerne ute pa feltet.

Endel av salget foregikk til de som dreiv med sildeseiling.
De kjgpte ei last hos fiskerne og gikk til byen med. Der
solgte de silda videre og beregnet sin fortjeneste i prisen

ndr de solgte videre. Dette skal vi ta opp seinere i kapitlet .

Sjurseth skriver at sildeseilerne matte betale kontant for lastene
pd fiskefeltet. 20-ara var farlige tider & gi kreditt, mange
eksportprer gikk konkurs og fiskerne tapte ogsd penger fordi

de hadde gitt kreditt. En del av fortjenesten til "éiglarne"

13 i at de fikk mer sild av .fiskerne enn de betalte for. Over-
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médl og "pd kjdpet" var vanlig. Det var en uskikk, mente mange.

Det var basen som hadde hovedkastet som ogsd hadde ansvaret for

& selge silda. Det fortelles mye om baser som var glad i brenne-
vin og solgte silda billig. Oppkjgperne hadde mye brennevin med
seg. Men resten av folket pad notlaget hadde en viss kontroll:

de visste hvor mye sild notbdtene tok og kunne f@glge med.

En stadig stgrre del av silda gikk til sildoljefabrikkene i 20-ara.
Snurpenota var kommet i bruk og hadde vunnet utbredelse, derfor
var fangstmetodene langt mer effektive nd enn tidligere. Men
markedene i Europa var ikke lenger like kjgpekraftige som fgr

og under l.verdenskrig. Fangstteknikken var blitt langt mer
effektiv enn salgsorganisasjonen. Det wvar blitt kjgpers marked
ndr det var mye sild. Isasildeksportgrene og salteriene behgvde
ofte ikke by mer enn 10 gre hgyere enn sildoljefabrikkene som

midt i 20-&ra tok mesteparten av silda (33). Da kunne de fa

all den sild de ville ha til eksport og salting. P& denne maten

ble prisene ekstra lave nar det var store fangster.

Det var for & ordne salgsforholdene at Stor- og Varsildlaget
(seinere Noregs Sildesalslag) ble startet 1928 (34). Da fore-
gikk salget med laget som mellommenn. Fiskerne meldte ifra om
fangst, sa ordnet laget med salg og opptak. Fiskerne fikk en
gjennomsnittspris uavhengig av hva silda skulle brukes til. Men
prisene var selvfglgelig fortsatt avhengig av hva slags redskap
som var brukt og hva slags sild det var. Prisene pad markedene

ute i Europa kunne variere som fgr. Det nye var at forhandlingene

om prisene foregikk mellom laget og eksport@grene og andre kjgpere.

Oppgijgdr mellom notlagene.

Notlagene hadde en forsikringsordning seg imellom, som gikk ut
pd at de delte utbyttet etter sesongen. "Fastelag" ble dette
samarbeidet kalt. Det var helst naboiag som hadde denne sam-
arbeidsformen, som i alle fall sikret litt fortjeneste, om ikke
alle var like uheldige. En informant nevner 6 lag fra Austrheim
som dannet fastelag, blant dem var 4 lag fra @ynes. En mitte

stole p& hverandre og vite hva de andre var gode for (36).
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Fgr sesongen gjorde man avtale om & spre seqg slik at noen dro
til Gulen, noen dro til @ygarden og resten til Fedje. En visste
ikke pa forhdnd hvor silda kom. Arbeidsmengden ble ikke alltid
likt fordelt mellom de lagene som samarbeidet, noen kunne ligge
et sted det ikke var noe a gjgre. Men var det masse sild et

sted, kunne de pr¢ve & varsle fastelaga sine.

Under kastelagssamarbeidet var det basen med hovedkastet som

hadde ansvaret for & fgre opp hvilke nctlag som var med pa sam-

arbeidet og hvor mange mann og ngter det var p& hvert av lagene.

Oftest var det slik at basene mpttest pa et hotell i Bergen og
gjorde opp etter sesongen. Fgrst skulle alle gjgre oppe med
sine kastelag, deretter skulle det gjgres opp med fastelagene.
Til slutt skulle det gjgres opp innen det enkelte notlaget, og
det ble gjort hjemme.

v

Sammensettingen av kastelag kunne vare ulik for hvert kast, sa
hvert lag kunne ha mange oppgjgr. Felles utgifter ble trukket
fra ferst. Slike utgifter var landslot til grunneierne der de
kastet, det var 3% av salgsprisen for kastet. Kastelaga skulle

erstatte tapt notbruk. Dersom de hadde hatt l&sengter stdende

og det ble storm, kunne ngtene bli gdelagt. Det var, ifglge
informantene, de som spekulerte i & ha med seg skrotngter som

de ville ha erstattet. Med slike erstatninger for utslitt red-
skap, ble det mindre igjen til l@gterne og de som hadde bra ngter.
Etter disse fratrekkene deltes pa& to, notpart og folkepart.

Hvert notlag fikk andel av de to halvdelene ettersom de hadde
ngter og folk. Her var det ogsa et smutthull for noteierne,
ifplge noen av informantene. P& kasteplassen var det basen og
dermed en noteier, som oppga til basen med hovedkastet hvor mange
ngter og folk de hadde. Det var ikke alltid de kjente hverandre
s& godt, det gikk an & gi opp en eller to mann, eller enda til ei
not for mye, det de fikk ekstra for en mann eller to kunne sa
stikkes i egen lomme. Ei not for mye kunne bety at de kom med
"skrotngter under en presenning" pd orkastebaten som de ikke brukte.
Historien fortelles om de som var sd frekke at de hadde en haug
lyng med en presenning over. Lynghaugen ble utgitt for ei not.

Men ingen har sett det selv.
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Om lyngen virkelig b.1 e utgitt for not, kan veare det samme,
reelt er det at denne fordelingsngkkelen ga et ¢gnske om & ha
flere ngter for & f& stgrst mulig del av notparten. Det er
dette som er bakgrunnen for det som er nevnt tidligere, at
antallet ngter og notbater pr. notlag ble gket, noe som i de
fleste tilfeller syntes 3 vare ungdvendig i og med at disse
ekstra notbatene svart sjelden ble benyttet. I fgrste omgang
ga de bra ekstra fortjeneste fordi ikke alle notlag hadde
skaffet seg en bat ekstra. Men nar alle fikk to istedenfor en
notbdt hver seg, fikk de alle like stor andel som fgr av not-
parten. Alle fikk bare ungdvendige utgifter for & fglge med i
konkurransen med hverandre - litt overdrevet fordi jeg ikke tar

med den nytten man tross alt hadde av & ha en notbat ekstra.

N&r s& hvert lag hadde fatt sitt, skulle fortjenesten fordeles
mellom fastelagene. Det var enklere, for de hadde ikke noen
felles dfgifter. Det fastelagene hadde i fortjeneste tilsammen
ble ogsd delt i to, notpart og folkepart, og hvert lag fikk sin

andel av de to halvpartene.

Oppgjgret innen det enkelte notlag foregikk hjemme hos en av
noteierne. Felles utgifter skulle trekkes fra, fgrst utgiftene
til olje. S& skulle en viss prosentdel ga til losjementsfar-
tgyet, noen regnet 15, andre 18%. Hadde notlaget leid andre
b&ter, ble det trukket for dem. Deretter ble det delt pa to,
notpart og folkepart.

"Felles" var et begrep som omfattet den delen av maten som de
kjgpte fra en felleskasse, det var kaffe, gryn, erter, salt,
kjgtt som ble utrasjonert, evt. spekesild de kjgpte for & ha

til de fikk sild selv. Fellesen kunne enten bli utlignet pa
folka som var med, altsd trukket fra folkeparten, eller den
kunne trekkes fra de felles driftsutgifter. Det vanligste var
at den ble utlignet pad folka. Brgdmaten ble utdelt til hver
enkelt, og det ble skrevet opp hva hver fikk av kavring, ost
osv. S& ble de trukket i det endelige oppgjgret. Likedan ble
det gjort om notlaget hadde skaffet lgterne personlig utstyr som

gummistgvler, oljetgy, varmt undertgy osv. Slikt kunne bli
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kjgpt pd kreditt. Ble det bomtur, sto regninga pd notlaget, fikk
de fortjeneste, ble lgterne trukket i oppgjgret. Slik var det
en viss risiko for notlaget & hyre ut folk.

Fra notparten ble det eventuelt trukket penger som ble satt pa
bankbok, i reserve, kanskje hadde notlaget 1l&n & betale p&,
dessuten hadde de utgifter til assuranse, vedlikehold og ny-

anskaffelser. Det som ble igjen fordeles p& noteierne.

Hussild.

Bade noteierne og lgterne sgrget for & ta med seg sild hjem til
sin egen husholdning. Noen hadde ei tgnne éller to pa dekket

pad losjementsfartgyet, andre sendte ei kasse fersk sild hjem,

sa fikk de hjemme sgrge for & salte silda. Mange tok 2-3 t¢gnner
saltsild med seg hjem.

Hussilda, var en del av fortjenesten p& sildefisket, noe som ble

regnet med.

Sildefiske med garn.

Det er to hovedtyper av garnfiske etter sild, drivgarnfiske og
settegarnfiske. Drivgarn var ikke mye brukt f@gr arhundreskiftet
(36) , men det ble mer alminnelig da det kom mange dekkede far-
tpyer med motor. Men pa vdrsildfisket kunne ikke drivgarn an-
vendes, derfor brukte de batene som dreiv etter storsilda
botngarn om de var "pa varsilda". Botnagarn er settegarn som

ble satt pa bunnen, der vadrsilda sto for & gyte.

De fiskerne som bare dreiv med settegarn brukte badde kaggegarn
(landgarn) og botnagarn. Kaggegarna ble satt ut fra land pa
steder der de venta at silda skulle flgyte seg. Den eldre gene-
rasjonen som dro med storebdt pd s@grafiske brukte slike garn

(se s.106 ).

Det var ett lag fra @ynes som dreiv bare med settegarn til
bortimot 1930. De brukte en &pen motorbdt og leide ei skgyte
til losjement sammen med et annet lag utenbygds fra. De var

4 mann p& hvert lag. De fortsatte tradisjonene fra storebatenes
tid.
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Under l.verdenskrig var det, som f¢r fortalt, mange i @ynes som
kjgpte seg dekkede fartgyer. Mange av dem ble brukt til driv-
garnfiske for en sesong eller mer. 2 fartgy ble brukt pd drevet
langt ut i 20-ara. 2 av de nye kutterne som ble kjgpt etter 1930
ble brukt til garnfiske.

Pa drevet var de 5 mann pd badten, det var flest folk fra @ynes,
men ogsa noen andre. Det var ogsd folk fra @ynes som var med
fremmede bdter. I forhold til hvor mange som var p& landnot-
fiske, var det fa fra @ynes pa drevet og annet garnfiske, kanskije

15-20 mann pa det meste i mellomkrigstiden.

Av de 5 mann var det oftest 2, kanskje 3, som eide baten sammen.
De som eide badten eide oftest ogsa de fleste garna, mens de andre
som var med, kunne eie 1-2 garn hver. En informant oppgir at

han kjgpte 15 drivgarn & 75 kr. under l.verdenskrig.

De dro til Fedje mellom jul og nyttdr, eller rett over nyaret.
Drivinga foregikk rett vest for Fedje, og feiingene som var best
kjent mellom skjara gjorde det best, sier en informant. De hadde
25-30 garn i ei lenke, garna var festet til en kabel, og dybden

pa garna kunne reguleres med lengden pd skjirtene til kaggene eller
bldsene som holdt garna oppe. De dro ut om kvelden og dreiv hele

natta, s& dro de inn og leverte fangsten p& Fedje.

N&r storsildfisket var slutt pd Fedje, kunne de enten drive sei-
fiske der eller de kunne dra sgra til Haugesundskanten og delta
i vdrsildfisket, med botnagarn. Da tok de gjerne noen dager

hjemme fgrst. Garna skulle vaskes og tgrkes.

I oppgjgret ble det fgrst trukket felles driftsutgifter til olje,
vann og havnepenger, sd gikk en viss prosentdel til baten
(20-25%)2?, en viss prosentdel til garna (7-8%)??, resten ble
delt pa 5.

Sildeseiling (Sildefgring).
2 skgyter og 2 kuttere fra @ynes ble brukt til sildefgring i

1920-&ra, i 30-&ra var det 2-3 kuttere. Om sommeren ble disse
bdtene brukt som brgnnbéter, eller de gikk i brislingfgring.
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"Seilerne" opererte som mellommenn i sildehandelen. De kjgpte
el last hos fiskerne, fgrte den til byen og solgte videre til
salteriene. Prisforskjellen ble betalinga for transporten.

En informant som dreiv med dette i 20-&ra, forteller at de hadde
10-20 turer i sesongen. Skgyta tok 180 mdl, og de regnet 25-50
gre pr. mal for & fgre sild fra fiskevara til byen, f.eks. fra
Rgdvaer til Haugesund. Men hos fiskerne fikk de godt mdl, s&

de kunne fremdeles ha litt fortjeneste om de mdtte selge 10-20
g¢re billigere enn de kjgpte. Tidlig i sesongen kunne de tjene
opptil 600 kr. pa en tur, men ellers var det nesten ikke en dag
med over 100 kr. i bruttofortjeneste. De betalte 300-1000 kr.
for ei sildelast, og de mdtte ha penger til & kjgpe 3-4 laster,
for det var ikke sikkert de rakk opp pd et kontor og fd oppgjgdr.

Bare hos fiskere som de kjente kunne de f3 kreditt.

Det var 3 mann pa disse fartgyene, og da var det oftest 2 av
dem som eide bidten. 5-10 mann fra @ynes var med p& silde-

seilinga, sannsynligvis.

I oppgjgret ble fgrst oljeutgifter (noen 100 kr.) og andre mer
ubetydelige utgifter trukket fra. De regnet sd 30% p& biten,

og det som var igjen ble fordelt, sier min informant.

Da Stor—- og Varsildlaget kom, ble det slutt p& sildeseilernes
mellomstilling i sildehandelen, isteden fikk de en ren transport-
funksjon. De fikk oppgjgr fra laget, etter sildemengde og tran-
sportlengde. Laget fikk igjen betaling fra kjgperen.

I Pynes ble det, som nevnt i den historiske oversikten, ikke
anskaffet snurpefartgyer som fikk s@rlig betydning. Men land-
notfisket ble slutt straks etter krigen. Det deltok flere
snurpere i fisket i disse ara, og den opptatte sildemengde steg
(37), og det ble sterkt behov for fgringsfartgyer. En rekke
skgyter som tidligere hadde vert losjement under landnotfiske
ble tatt i bruk til sildefgring. Dessuten ble det anskaffet
flere gamle skgyter og kuttere i @ynes.

Det g¢kede behov for fgringsfartgyer skyldes dels at silda stadig
kom lenger unna de gamle feltene, slik ‘at den matte transporteres
lenger vei til sildoljefabrikkene enn fgr. Sildoljefabrikkene
var nd den helt dominerende avtaker. For fraktefolka var det

lettere & £f3 frakt og bedre betaling under sildefgringa enn i
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annen fraktfart. Nesten hele frakteflaten deltok derfor i silde-
fgringa i 50-&ra. Men noen av batene deltok mer aktivt i fisket,
som hjelpere for snurperne. "Bomsen" ble disse hjelpefartgyene
kalt.

Vi kan kalle 50-3ra for "sildefgringsperioden” i @ynes. Den var
betydningsfull overgangsperiode hvor de gamle fiskebatene ble
satt inn i sildef@gring og fraktfart for fullt. Da sildefgringa
falt bort sammen med sildefisket, var det bare naturlig at det

var fraktfarten det ble satset pd. Den skal vi komme tilbake til.

Vinter- og varsildfisket var det viktigste bg mest krevende av
fiskeriene i @ynes i mellomkrigstiden. Som vi husker fra be-
gynnelsen av kapitlet, var det ogsad andre viktige fiskerier.

Vi skal nd se pd dem etter tur og begynner med de fiskeriene som
hadde stgrst tilknytning til vintersildfisket fordi det ble
brukt landnot.

Oppsummering om vinter- og varsildfisket i @ynes.

Det viktigste av fiskeriene pa Vestlandet har fra gammelt av
vert sildefisket vinter og vadr. Men silda har som kjent sine
luner. Det skapte problemer for fiskerne og vestlandsbygdene
ndr silda ble borte. De inntektene man hadde regnet med for-
svant, og fiskerne matte sgke andre fiskerier, som kunne fore-
gd langt unna. Ca. 1870 oppsto denne situasjonen, og fra @ynes
spkte fiskerne tildels langt avsted. Seilinger til Lofoten i
apen bat var en arviss foreteelse for mange inntil silda kom
tilbake ved &rhundreskiftet. Fra 1914 kom silda til Fedje,
rett utenfor @ynes, og fisket foregikk der helt til etter
2.verdenskrig, bare med mindre avbrekk. Mellomkrigstidens
fiskere i @ynes dro til Fedje ved arsskiftet, var der til

februar da de dro til Rg¢dver. I mars-april kom de hjem.

2 ganger har éeknologien i vintersildfisket blitt endret i de
siste 100 a&r for fiskerne fra @ynes. Fgrste gang var da land-
ngtene overtok etter settegarn, 50 &r seinere hadde snurpenota
erstattet landngtene ogsd. Da overgangenfra settegarn til
landnot foregikk i Sundhordland pa slutten av 1800-tallet,
klarte ikke fiskerne fra Austrheim og @¢ynes 3 fglge med i
moderniseringen. Men da silda kom til Fedje sammen med de hgye

sildeprisene under l.verdenskrig, ble det snart 5 vinternotlag
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fra @ynes. Allerede da var de fgrste snurpengtene kommet, men
de skulle ikke sla gjennom fullstendig fgr etter 2.verdenskrig,
og da tok landnotfisket slutt. Denne moderniseringen forsgkte

2 lag fra @ynes, men det ble det ikke noe av. Isteden ble
fiskerne fra @ynes lgtere pd utenbygds snurpenotlag. Slik hadde
det ogsd vart den siste tida fgr en fikk landngter i @ynes.

Da deltok fiskerne fra @ynes pa landnotlag fra byen og Sunn-
hordland.

Landnotlag finnes det flere typer av. De kan inndeles etter
stgrrelsen og anvendelsen av nota, vinternotlag eller sommernot-
lag eller etter eierforholdene. Eierforholdene kan variere fra
gardslag med mange smd notparter til mer kapitalistiske lag hvor
notpartene er samlet pad f& hender. I det mest ekstreme deltar
ikke noteieren i fisket selv, men slike notlag var det ikke i
Pynes. Der var de 5 lagene som besto i lengere tid 3 gardslag

og 2 lag hvor notpartene ble holdt innen familiene. Det var

tendens til at noteierne befant seg pa de ste¢rre eiendommene i

@ynes.

Noteierne var ikke nok mannskap til vintersildfisket p& noen av
lagene i @ynes. De som ble hyrt ved siden av kaltes lgtere og
kunne vare fra @ynes, men helst fra andre bygder. I oppgjgret
etter fisket blir nettoinntekten delt likt mellom redskapet og
folka. Notparten deles mellom noteierne, mens folkeparten deles
pa alle som var med. Noteierne fikk b&de lut og notpart, mens
lgterne fikk bare lut. Til gjengjeld hadde noteierne utgifter
til redskap og en viss risiko. En ikke ubetydelig del av for-
tjenesten var det & kunne ta med hussild hjem, bd&de for noteiere

og lgtere.

Et notlag i @ynes hadde ei stor vinterkastenot med tilhgrende
gavlbat. Dessuten ei orkastenot, som ogsd kunne brukes til
sommerkasténot. Fiskerne bodde i ei losjementsskgyte, som

hadde motor og under forflytninger ble brukt til & taue motor-
badtene. I lgpet av mellomkrigstiden ble det vanlig at den stgrste
notbaten hadde motor. Utviklingen i mellomkrigstiden var at det
enkelte notlag fikk flere og stgrre ngter, og ogsd notbdtene ble
flere. Oppgjgdrsordningen mellom notlagene fremmet en slik ut-
vikling fordi man kunne g@gke sin andel av flere notlags felles

fortjeneste.
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Pa kasteplassene hvor vinter- og varsildfisket foregikk, deltok
det mange notlag, og det var ngdvendig med regler for samarbeidet
mellom dem. Man fikk kastelag-sammenslutninger. Dyktige baser
med autoritet ser ut til & ha f¢rt an i det samarbeidet. Ved
siden av samarbeidet pa feltet var det en slags forsikringsordning

mellom flere notlag, fastelag-samarbeidet.

Silda skulle selges. Det var ansvaret til basen som "hadde kastet".
Oppkijgperne meldte seg pa feltet. Mye landnotsild ble solgt som
"isasild" til England og kontinentet gjennom de store eksport-
firmaene. For avsetning lokalt kom sildeseilerne og kjgpte sild
som de igjen solgte videre i byen pd spekulasjon. Ogsa fartgyer

og folk fra @ynes deltok i seilertrafikken. De store silde-
mengdene fgrte til lave priser i mellomkrigstiden. Fra ca. 1930
overtok sildesalgsorganisasjonene salget av silda og foretok ut-
jevning av prisene som tidligere hadde vart svart varierende.

Ved sideh av landnotfisket som de fleste fra @ynes deltok i, var

det ogsd noen fiskere fra @ynes som deltok i vintersildfisket
med drivgarn.

I den tida vinter- og varsildfisket betydde lite, fram til
l.verdenskrig, var sommersilda naturlig nok mer ettertraktet.
Sommernotlag var det dengang flere av i @ynes, sd landnot var
ikke et ukjent redskap da vinterngtene ble anskaffet. Men
sommersildefiske ble det ogsd drevet i mellomkrigstiden. NA&r
vi nd skal ta for oss de andre fiskeriene i @ynes, er det en
naturlig fortsettelse.
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Andre fiskerier og annet sjsbruk

Sommersild- og brislingfiske.
Kapitlet om sildefisket behandlet hovedsaklig vinter- og varsild-

fisket, men alle notlagene og notkastet ble ogsd behandlet
systematisk der.

Sommerfisket etter smdsild og brisling var det viktigste fisket
med not om sommeren. Not ble ogsd brukt til makrell og pale,
men det ble ogsd brukt andre redskaper ettef disse fiskeartene.
Sommersildfisket md vi tro var det notfisket som betydde mest i
Pynes 1 slutten av forrige arhundre og fram til 1l.verdenskrig.
Makrellfiske med not var ogsd viktig da, mens brislingfisket
hadde mindre betydning.

Vi nevnte at det var minst 6 sommernotlag i @ynes rett etter ar-
hundreskiftet. De ble brukt p3d de hjemlige kastevagene og til
turer om kveldene, og enkelte lengere turer innover fjordene,
mellom onnene i jordbruket. De kunne kaste sild, makrell, pale
eller brisling. Den beste av de hjemlige kastevagene var
Tungevagen ved @Qksnes. Kastholmsundet og HAvika ble mye brukt
av Krossgylaget. Savrgyvagen ble mye brukt av notlaget der.
Dette var kastevager nar ved gardene. Fugl og hval viste nar
silda kom. P& @ksnes satt de vakt pd Hestneset ved Tungevagen
nar silda eller makrellen var i anmarsj. Da kunne det ropes eller
sendes bud fra tun til tun garden rundt. Eller mannfolka kunne
sitte klar i notbaten hele dagen, mens kvinnfolka sleit pa jorda

hjemme, sier en informant.
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Nar et kast var gjort, skulle silda selges hvis det var sd mye

at det var noe & selge. Var det bare et lite kast, kunne de ta
silda til eget bruk. Var det vanskelig & f& solgt den, kunne

de isteden bruke den som gjpdsel pd &keren (38). Informantene
forteller om store kast som ble gjort mellom 1900 og 1920, pa
Kastholmsundet og i Tungevdgen. Det kom skgyter og kuttere som
kjppte og saltet. De hadde med tgnner og salt. Noen av kvinnene
fra @ynes fikk arbeid med a legge sild i tgnnene. En gang ble
det tatt opp 2-3000 tgnner pa @ksnes, og Skjersildkompaniet var
der og hentet. Sommersilda matte saltes pa stedet. Det var ikke
drstid for & transportere den langt. Sommeren var tiden som
mange med kuttere og skgyter reiste rundt og saltet sild pa

spekulasjon. Det var ogsda folk fra (dynes som gjorde det.

Sildeprisene pa markedet varierte som vi har hgrt med de silde-
mengdene som ble tatt opp og tilbudt. Fra silda ble borte i

1870 og'til l.verdenskrig var det ikke overflod p& markedet, og
fiskerne pa Vestlandet prgvde & kompensere det de tapte ved &
legge seg mer etter mindre fin sild, s@rlig da sommersild (39).
Sjurseth skriver om "solsild-fisket" pa Mgre at det ble slutt

da det kom nok vintersild pa markedet igjen. Solsilda hadde

ikke god nok kvalitet. Det samme m& gjelde noe av sommersilda.
Men enkelte kvaliteter sommersild var det spesielt marked for,
slik som "skjeresilda"; den ble brukt til "bar-snacks" i Tyskland.
Var det mangel pd& vintersild, la man seg mer etter sommersild til
eget bruk ogsa.

Sommersilda har mange navn: mussa, bladsild, forfangsild, skjere-
sild og feitsild. Det er de yngre argangene av det som seinere
blir storsild og varsild. Ca. 3 &r holder silda seg i fjordene

og ved kysten, som feitsild forlater den Vestlandet. Bare sjelden
er det tatt feitsild der. Mengden pa sommersild kan variere mer
enn mengden pad den store silda, fordi det er enda ferre arganger.

Sommersildfisket har ogs& vart svart varierende.

Et viktig aspekt ved sommerfiskeriene er hvordan de var tilpasset
jordbruket, eller hvordan man lgste eventuelle konflikter mellom
jordbruket og fiskeriene nar det var konkurranse om arbeidskraften.
For de sommerfiskeriene som foregikk hjemme, var dette et begrenset

problem. Enten fisket man morgen og/eller kveld og arbeidet pa
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jorda om dagen, eller man kunne springe i bé&ten nar silda kom
til den hjemlige kastevdg. Eventuelt kunne fisket innskrenkes
og utvides ettersom jordbruket krevde mer eller mindre tid.

De fleste sommerfiskeriene i (d)ynes ble drevet som hjemmefiske.

Vi har nevnt at folk i @ynes mdtte kompensere sitt manglende
naturgrunnlag i jordbruket med & drive fiske. Innen @ynes var
det forskjell mellom dem som hadde relativt mye jord & drive
og andre som hadde minimalt. Et annet moment i denne sammen-

heng er at noen var mer interessert i a drive fiske enn andre.

Hadde man kostbart fiskebruk, médtte det ogsd brukes for a& inn-
tjene nok til & betale seg. S3 fikk heller jordbruket komme i
annen rekke.

Notlagene fra Langgy og @ksnes var de som dreiv mest aktivt om
sommeren i mellomkrigstiden, pad sildefiske og brislingfiske.
Disse tq fiskeriene ble mer eller mindre drevet kombinert. De
som deltok pa @ksneslaget hadde alle jord hjemme. De fleste
hadde derfor mye & gjgre hjemme hele mai, og f¢gr St.Hans skulle
torva i hus. Notlaget pad @ksnes ngyde seg med kveldsturer
hjemmefra pa den tida. Etter St.Hans dro de p& brislingfiske,
oftest til Masfjorden, men de kunne ogsa dra lenger unna. Men
slatten begynte ca. 5.juli og varte ut mdneden. Det hendte de
var ute igjen etter sldtten. Langgylaget derimot dro ikke hijem
for &4 ta slatten. Var det godt fiske, s& fisket de, og de kunne
drive sommerfiske helt til oktober. De dro ogsa lenger unna, om
hgsten kunne de dra helt til Trgndelag pd mussafiske. Gards-
bruket hjemme var ikke stgrre enn at kvinner og barn klarte slatten.

Serlig de som hadde s¢nner pd& 14-15 &r kunne vurdere pa den maten.

Pksneslaget brukte landnot p& brislingfisket ogsda. Det var den
store orkastenota fra vintersildfisket som ble brukt, sa satte
de brislingtrengd straks etter kastet.

Det var ikke alltid brislingen.holdt seg s& naer land at den kunne
taes med landnot. Langgylaget brukte landnot til 1928, da an-
skaffet de snurpenot til brislingfisket. De brukte ei skgyte til
fisket, og snurpenota ble satt ut fra skgvtedekket. Fangsten ble
tatt over i en mer (en stor notpose), 6g tauet til land med en
motorgavl som de hadde med til det bruk. Ved land hadde de

brislingsteng stdende.
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Notlagene hadde kontrakt med en hermetikkfabrikk. Nar de hadde
fangst, meldte de enten fra til fabrikken eller til en av
fabrikkens agenter. Fabrikken ordnet sd med bat som skulle
‘transportere "rastoffet" til en hermetikkfabrikk. Det wvar to
mann fra @ynes som var "agenter for hermetikkfabrikk" fra ca.
1930 og utover. Flere fartgyer fra @ynes gikk med brisling til
fabrikkene om sommeren.

Brislingfisket varierte mye fra &r til ar. Det var svart kon-
junkturfglsomt, og bestanden varierte mye. Brislingen som
hermetikkfabrikkene var interessert i utgjorde bare en &rsklasse
(40), og da blir naturligvis svingningene i bestanden stgrre enn
om en fanger flere &rsklasser. Dette fisket fikk en stor opp-

sving i Hordaland med hermetikkfabrikkene fra ca. 1890 og utover
(41).

Tidligere ble det ogsa fanget brisling, men da var man interessert
i den voksne hgstbrislingen som kom inn i fjordene om hgsten.

Den ble brukt til spekebrisling, og i Sunnhordland ble mye bris-
ling lagt til ansjos og solgt, skriver Sjurseth (42). At alle
'husstander i Hordaland skulle ha ei tgnne med spekebrisling til
vintermat, nevner han ogsa. En informant forteller at notlaget

pa Krossgy dro til Masfjorden og kasta seg husbrisling 2-3 dager
pé& hgsten. Det er ingen grunn til & tro at det var det eneste

notlaget i @ynes som gjorde det.

Makrellfiske.

Dette fisket har vi allerede nevnt forbigdende flere ganger.

Det ble drevet pd tre mdter, med not i hjemlige kastevager,
med garn hjemme og som dorgefiske i Nordsjgen. Dorgefisket
ble bare drevet med deltakelse fra @ynes i en kort periode for
l.verdenskrig, og da var det spesielt gode konjunkturer for
dette fiskeriet.

Sjurseth (43) ékriver om makrellen at den hgrer hjemme i varme
hav. Den kommer om sommeren og drar om hgsten. Den er mager
ndr den kommer og eter seg feit her. Makrellen kan noen &ar

fylle en fjord, sa kan den bli borte lange tider. Det kan vare
halvvoksen makrell, spir (pir) eller feit h¢gstmakrell som kommer.
Men hg@gstmakrellen er minst regelmessig i fjordene, og- den er
aldri sa tallrik. Men prisen er desto hg¢yere for den.
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Makrellen beveger seg svart hurtig i sjgen. Skal den stenges med
not, gjelder det & vare rask.

Notfiske etter makrell var vanskeligere enn sildefiske. Makrellen
er mye raskere enn silda, og det er bare for de trange kaste-
védgene, slik som Tungevdgen og Savrgyvdgen, jeg har fatt opp-
lysninger om makrellfangst med not. En informant sier at den
sommernota de hadde pa Krossgy var for seint mangvrerbar til a
kaste makrell med, men pa Krossgy hadde de heller ikke en sa

velegnet kastevagqg.

Utover i mellomkrigstiden var det nesten arvisst at det ble kastet
makrell pa Tungevagen og Savrgyvdgen. Var det store kast, ble det
sendt bud til firmaer som kom med fartgy, tgnner og salt, slik som
til sommersilda. Makrellen ble gjerne flekket og vasket fgr den
ble lagt i tgnnene. Oftest ble den rgyka i byen og eksportert

til England eller U.S.A. Nar det bare var mindre kast, kunne

folk kanskje salte og legge makrellen i tgnner selv, slik som de
gjorde med garnmakrellen. I slutten av mellomkrigstiden gikk de
til byen med fersk makrell i ei skgyte fra Savrgy; den ble solgt

til fiskegrossistene, som igjen solgte videre til torvhandlerne.

Fra slutten av juli, etter at slatten var ferdig, kunne de sette
ut makrellgarn, og de kunne std ute helt til oktober; 2-3 til

6-7 garn hadde de som forsgkte & gj@gre noe av dette fisket ute.
De kunne da f& 1-3-4 tgnner spekemakrell, som da kunne selges

til r¢gykeriene i Bergen. 80-90-100 kr. kunne de fa for ei t¢nne,
sier en informant. Hvor mange som dreiv regelmessig med makrell-
fiske i @ynes i mellomkrigstiden, er vanskelig & avgjgre, men det

var mange som ikke deltok.

Men det ble ogs@ brukt makrell i @ynes. Nar den ble lagt i tgnnene,
ble den sortert slik at de minst feite ble lagt pa toppen, og de
kunne da taes av og brukes etterhvert.

Makrellen kom inn midt i Ardsvégen pa ¢stsida av @ynes, sarlig
kom det mye i nordavindsbris, sier informantene, og s& fulgte

den vestsida av vagen utover igjen. Og langs landet der sto
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makrellgarna pd rekke og rad langs hele Ardsvagen utover. Men
makrellgarna kunne ogsa settes inne blant holmer og skjzr, og

endog helt inne p& Savrgyvdgen. Men mest regelmessig var makrellen
langs Arédsvagen.

Laksefiske.

Laksen foretar lange vandringer i sjgen mellom hver gang den sgker
hjem til sin egen elv for & gyte. I havet reker den langs land
péd jakt etter fgde, som er &te i sijgen (44). Det er pd slike

vandringer i havet den kunne fanges av fiskerne i @ynes.

Det er grunn til & tro at laksefisket haddé stor betydning pa
gardene Rongevar og Krossgy allerede pa 1700-tallet. Sjurseth
skriver at det var mottaking av laks i Kjelstraumen allerede da.
En av mine informanter forteller at de leverte laks til Kjel-
straumen, men det var fgr hans tid. Solheim forteller at en
mann pa'Rongever rodde til byen med laksen som ble fisket der

ute (45). Det var fgr dampskipsruta kom pd vestsiden av Fosngy.

Laksefisket var knyttet til jordeiendommene. Retten til & sette
ut laksengter tilhgrte landet innenfor. Enten ble denne retten
brukt av de som eide grunnen, eller den kunne leies ut, mot at
en viss prosentdel av fangsten ble betalt i avgift til eieren.
Men lakserett i seg selv var ikke nok, en mdtte ogsad ha hgvelige
lakseplasser, naturgrunnlaget mdtte vere i orden. Alt land som
stakk ut i sjgen var ikke en god lakseplass, derfor dreiv ikke
folk pa alle gardene i @ynes med laksefiske. Lakseretten var
felles pd matrikkelgarden, d.v.s. at den var en av utmarksrettig-
hetene. Partene i gardens lakselag var tilnarmet proporsjonal
med matrikkelskylda. Men de nye sma brukene som ble utskilt
fikk ikke del i lakseretten, heller ikke bygselplassene eller
frikjgpte sadanne.

I @gynes var dgt lakselag pd 3 av matrikkelgardene, dessuten var
det ett lag som leide lakserett av Austrheim. De tre andre
matrikkelgardene i @ynes hadde altsd ikke sa gode lakseplasser
at de kunne brukes. La oss se pa de ialt 4 lagene.

Pksnes hadde lakselag som besto av 7 hele parter, dessuten 2
halve parter. Et mindre bruk som ble utskilt fgr 1865 hadde
1/12 av en av de hele partene. Notlaget hadde 4, ei stund 5,
laksengter. Laget var delt i 4 rorlag som sd etter ngtene en

dag hver, mens alle var med'pé a sette ut ngtene mandag og ta
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dem opp fredag.

Krossgy hadde 4 laksengter, og hver av de 4 brukerne hadde ei not
4 passe. Dessuten leide de ut en notplass noen ar fgr 1905.
Rongevar hadde tilsammen 4 laksengter. Der dreiv det stgrste
bruket for seg selv med to ngter, mens de minste to brukene

hadde to ngter sammen.

Dessuten var det ett laksenotlag som leide lakseplasser av

garden Austrheim. Dette laget besto av folk fra gardene Savregy,
Langgy og en av Krossgyholmene. Lakseplassene 14 p& Austrheim-
holmene, sgrvest for @ynes.

Kilengtenes plassering var bestemt av laksens bevegelser i vannet.

Laksen har for vane & la seg drive med strgmmen nar den sgker
etter dte. Ved @ynes gar det en strgm nordover Fedjefjorden,

en annen strgm kommer inn pd ¢stsiden av Arasvdgen og svinger
vestover mot @Pynes. Kilengtene sto alle plassert for & fange
laks som kom med disse strgmmene. @ksneslaget hadde sine ngter
pd rad og rekke fra Seisnappen til Tenneskjaret, sa sto Krossgy
sine ngter videre nordover helt til Krossgygavlen. Mot Fedje-
fjorden sto det ngter ved Austrheimholmene Store Langgy, Myrbar-
holmene og Senuksen. Rongevars ngter sto mot Fedjefjorden og
RonCevarsosen,

Laksefisket var lovlig fra 15. april og utover sommeren. Vanlig-
vis satte de ikke ut ngtene fgr i slutten av april, men det var
ikke s@rlig laks & fa f¢r midt i mai. Midt i juli var lakse-
fisket slutt; da var det ikke mer laks & f&. Men det var lovlig

4 ha ngtene ute til 5. august.

Ngtene ble ettersett ved fjere sj@, altsa to ganger i dggnet.

Det var ndr sjgen fjeret det gikk mest fisk i nota, og ved
flgende sj@ kunne laksen lettere komme ut av ngtene. Fra fredag
ettermiddag til mandag formiddag var det ikke lov & fiske laks;
ngtene matte enten std lukket eller taes opp. Ngtene var av hamp,
og de mdtte ogsd taes opp og tgrkes. Hver 1l4.dag matte de dess-

uten beises i blastein, som ble kjgpt.
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Levering. Da dampbaten fikk rute pa vestsiden av Fosngy, ble
laksen samlet hos en som bodde laglig til for & levere den p&
dampbatens stoppested i Rongevarsund. Dit rodde de laksen fra
Krossg@y, @ksnes og Rongevar. I hvert fall Krossgy leverte fgrst
laksen til eksportfirmaet Dit.Mongstad,'og da han gikk konkurs i
1922, begynte de & levere til Kvinge. Begge firmaene holdt til

i Bergen. Etter siste krig har fiskelagene selv levert laksen.

Utbyttet var 2-300 kr. arlig péd hver av brukerne p& Krossgy i
1920 og -30-&ra. P& Krosspy regnet de laksefisket for & vare
det av fiskeriene som ga best fortjeneste. P& @ksnes oppgir en
informant at hvert bruk hadde 100-130 kr. i fortjeneste pr. &r

i den samme tida.

Pa Krossgy og @ksnes regnet informantene med at ei laksenot
holdt 4-5 ar, da matte selve nota fornyes. De beholdt felling
og kork-og kjgpte notstykkene. Monteringene var en liten kunst,
og lenge var det bare et par mann i @ynes som kunne pata seg de
vanskeligste delene av arbeidet. Notstykkene kostet kanskje
2-300 kr. i 30-ara, sier en informant, og blastein brukte de

kanskije for 60 kr. &rlig.

Hummer- og krabbefiske.

Hummerfisket hadde tradisjoner i @ynes. Sjurseth skriver at
det var samlestasjon for hummer pad Fedje, dit det kom engelske
oppkjgpere. En informant sier at det kom engelske oppkjppere
til @ynes ogsd; det var noe han hadde hgrt fra de gamle. Det
var fgr 1890 i alle fall.

I tiden fg¢r l.verdenskrig foregikk hummerfisket i @ynes bare om
varen, fra midt i mai til juni.b Deltagelsen var stor i hummer-
fisket den gangen ogsa, liksom seinere. Redskapet som ble brukt
var t¢gnneteiner, laget av gamle sildetgnner e.l., med lokk pa
toppen og stein nedi. I enden pa tgnna var det sprakekavler.

I sidene pa tgnna var det boret huller. Fiskerne hadde fra

5-6 til 10-~12 av disse teinene.

Omkring l.verdenskrig og begynnelsen av 20-ara foregikk to
endringer i hummerfisket. Den viktigste tida for hummerfisket
ble flyttet fra var til hgst, fisket begynte n& 15. oktober da
fredningen opphgrte. Redskapen ble noteteiner istedenfor t¢gnne-

teiner. Begge disse endringene ser ut til & ha kommet med
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impulser nordfra. Men utover i mellomkrigstiden var det frem-

deles noen som dreiv hummerfiske om varen.

Fiskerne hadde langt flere noteteiner hver. De var mindre og
det var plass til flere i baten. Men det viktigste var nok at
de fisket bedre. Det stgrre antall teiner hver fisker hadde,
gjorde at han kunne sette flere steder og over et stgrre omrade
enn fgr. Fiskerne hadde nd fra 20-30 til 50-60 teiner, antallet
varierte naturligvis med om det var 1 eller 2 mann pa laget, om
de dreiv hummerfiske som heldagsarbeid, og om de brukte motorbét:
Det vanligste var nok ca. 25-35 teiner.

Hummeren holder seg p& fjell og skr@mabunn, og slett ikke pa
leirbunn., Den holder helst til ut mot havet - om en skal dgmme
etter hvor fiskerne oppgir at teinene ble satt. Det var stort
sett langs land, ¢yer, holmer, skjar og fluer pa begge sider av
Pynes (se kart). Noen satte ogsd mellom gyene, i de mer sentrale
deler av @ynes, men der var det kanskje mer utfisket, slik at en
médtte lenger unna for & fa skikkelig fangst. En informant for-
teller at han tok motorbdten og hummerteinene med til Myking i
Lindds, og der var det mye hummer fordi ingen dreiv slikt fiske

der. Det var i begynnelsen av 50-ara.

Til hummerfiske ble det brukt en faring, som ble rodd eller seilt.
De dro ut om morgenen, teinene ble t¢gmt, 6g de kunne vare ferdig
ut pa formiddagen eller sa seint som kl. 15, om de hadde mange
teiner. P& ettermiddagen matte det skaffes agn, oftest pale.

Salt sild kunne ogsad brukes.

Laget besto oftest av to mann fra samme huset, oftest far og s¢nn,
eller to brgdre. Det var lettere & vere to fordi en kunne andgve
b&ten mens den andre dro teinene. Da motorbdtene ble mer vanlige
i 30-ara, begynte noen 3 bruke dem til hummerfiske, da kunne de
komme fortere rundt - og dermed kunne de kanskje ha enda flere
teiner. Ett ar var det et lag som hadde 80 teiner.

Det var svar konkurranse om hummerplassene, pa de gode plassene
14 det "dgbbe" p& "dgbbe". Ogsd mer marginale plasser matte

brukes.
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Hummerteinene ble laget av fiskerne selv. To teiner pr. dag
kunne de klare, sier en informant. Reparasjoner og nye teiner
tok derfor noen uker fg¢r fisket begynte. Teinene matte ogsd
barkes fg¢r hver sesong.

En fisker som brukte ca. 10 tgnneteiner om varen fra 1920 og
noen ar utover sier at det kunne bli bortimot 100 hummer pr.
sesong, og fra kr. 0,80 til 1,10 i betaling pr. stk. En annen
sier 2-300 kr. i fortjeneste. En informant som hadde 60-70
teiner i slutten av 30-&ra sier at 20 stk. pr. dag var bra,

mens prisen pr. kg oftest var kr. 1,50 - 2,00.

Hummeren ble levert til oppkjgperne i @ynes, de to kj@gpmennene
i Sundet tok imot hummer, liksom pa Balgy. Noen solgte ogsa

til oppkjgpere fra byen som kom med fartgyer.

Fiskerne syntes prisene pd hummeren var lave. For muligens a
rette pg dette, startet hummerfiskerne i @yane et hummerlag
som arrangerte hummerauksjoner. Prisene ble likevel ikke noe
bedre, s& det hele tok slutt etter to ar.

Hummerfisket hgrte til de fiskeriene som skulle gi kontantinn-
tekter. Fisket hadde tradisjoner fra 16-1700-tallet pa S¢rvest-
landet, og dit kom engelske og hollandske oppkjgpere og spredte
seg sa nordover kysten etterhvert som ressursene ble mindre der
fisket hadde foregdtt i lengere tid. Hummeren ble transportert
levende til markedet (46).

Krabbe var det ikke noe s@rlig marked for fgr i mellomkrigstiden,
og heller ikke da var markedet godt. Da hermetikkfabrikkene kom,
ble dette en ny ressurs.

Krabbefisket foregikk fra august til ut i oktober, det sluttet
omtrent ndr hummerfisket begynte og foregikk pa samme tid med

bade haslatt og potetopptaking.

Steinbunn og skjellbunn foretrekkes av krabbene, omtrent det
samme som hummeren. Men de er pd noe dypere vann enn hummeren

i fisketiden.
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Det var ikke s& mange i @ynes som dreiv med krabbefiske, bare
noen f& prgvde dette fisket i mellomkrigstiden. De leverte til
oppkjgpere som kom med fartgyer, og noen ar utover fra l.verdens-
krig var det en mann pd Rebnor som hadde "hermetikkfabrikk" pa
sjpbua si og la ned krabbe pa blikkbokser. I sesongen arbeidet
noen av kvinnene pd denne fabrikken, som ogsd m& ha tatt imot
krabbe fra fiskerne. Men det gikk ikke mange &r, og det var fa
som fisket krabbe og vanskelig & f& folk til 3 arbeide pa
fabrikken, sier en informant. Og det tyder jo pd at prisene han
kunne betale for rdstoff og arbeidskraft var sd darlige at folk
ikke fant det lgnnsomt. |

Til krabbefisket ble det brukt tgnneteiner av samme type som til
hummer tidligere. Men krabbene var mer ngye pa at de byttet agn
hver dag, i forhold til hummeren som ogsa gikk pa surt agn, sier
en inforxmant.

En informant som dreiv med krabbefisket 1931 - 33 og hadde ca.
40 tgnneteiner, sier de fikk gjennomsnittlig ca. 300 stk. pr.

uke, og prisen var 15-20 ¢gre pr. stk. Fisket varte ca. 2 mnd.

Alefiske.

Alen fanges helst p& grunne leirvager, pd 0,5 til 3 m dypt vann.
Slike steder er det begrenset av i @ynes, alefisket var derfor
ikke det fisket som naturgrunnlaget var det beste for der. En
informant sa at det var helst ved Fonnes og Keilo de fisket &l

- etter er blikk p& kartet hgres ikke det sd usannsynlig ut.

Men noen i @ynes dreiv alefiske, kanskje to-tre mann dreiv det

i lengere tid i 30-&ra, og like mange i kortere tid. Alefisket
foregikk enten med dleruser eller adleteiner. Teinene var det
eldste redskapet der, mens dlerusene ble kjent i 30-&ra, gjennom
fremmede fiskere som kom og brukte redskapet. Teinene skulle
egnes ved & smpre fersk sild rundt struten, mens de fleste ikke
brukte agn i rusene. Fisket begynte ved St.Hans og kunne drives

til august - september.

Siden sd8 f& dreiv med &lefiske, var det ikke kamp om de gode
plassene. Fiskerne kunne sette dleruser i andres naustlunner,
og de kunne sette redskapene lenger unna, slik som i Sildevagen

pd Fedje og Nordangsvagen ved Rossnes, en annen var nord for
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Fensfjorden ved Byrkenesgy og Ara. Men det var ogsa steder i
Pynes der det kunne settes aleredskaper, slik som mellom gyene
nord for @ksnes, og pd& Savrgyvagen. Alefisket ble drevet med
motorbater i @ynes, fpr de kom var dette fisket enda mer
ubetydelig.

Alen ble samletog solgt til eksportgrer som kom rundt med far-

tgyer og kjgpte opp.

En informant sier at de fikk kr. 0,80 - 1,00 pr. kg og kunne
fa 7-10 kg pr. dag.

Rekefiske.

To mann i @ynes forsgkte med reketraling i mellomkrigstiden, den
ene holdt pa 3-4 sesonger utover fra 1928, og sluttet da han
kunne f& bedre arbeid i byen. Den andre dreiv 13 &r utover

fra 1936.

Tidligere var det reketrdlere i Austrheim. De holdt til i
Mastrevik, men det var bare noen fa (47). Dette fisket ble

bare en episode i kommunene, og de to i @ynes ble bare enkelt-
tilfeller. Begge dreiv de jordbruk ved siden av; den ene brukte
fartgyet sitt som slepefartgy for et landnotlag som dreiv bris-

lingfiske om sommeren, for noen sesonger.

Rekefisket ble drevet langs hele Vestlandskysten og mesteparten
av aret. La oss se hvordan en informant tilpasset rekefiske og
jordbruksarbeid. "Fra midten av mars og utover en maneds tid
har rekene gytetid og da holder de seg pa grunn hvor det er
umulig & trdle. P& den tiden av aret, ndr det var dgdsesong
for rekefisket, passet jeg pd & f& plgyd og gjgdslet hjemme,
men det ble litt ut i sesongen f@gr jeg kunne begynne igjen,

jeg dreiv da rekefiske fra slutten av april til St.Hans". Sa
var det slattonn, og deretter kunne det drives reketraling

2-3 uker f¢r skuronn og annet gardsarbeid.

Torskefiske og ferskfiskhandel med Bergen.

Torskefisket har ikke hatt samme betydning p& Vestlandet som i
Nord-Norge. Likevel har dette fisket betydd endel i Hordaland
fordi man ner ved hadde en stor by med behov for ferskfisk.
Ferskfisken ble bedre betalt enn fisk som ble tilvirket til

annen vare. Det er med denne bakgrunnen jeg vil behandle
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torskefisket og fiskehandelen med Bergen sammen. Enkelte andre

mindre fiskerier vil bli nevnt mer forbigdende.

Fra siste halvdel av januar og utover til april kommer vartorsken
eller skreien inn pa grunnene ved Norskekysten for a gyte.

Serlig til enkelte store gytegrunner kommer det store mengder
skrei. Lofoten og Bremanger pa Mgre er slike gytegrunner.

Resten av &ret vandrer skreien om i Norskehavet og Nordishavet,
Hordaland har ikke store "flak" utenfor kysten hvor silda og
torsken liker & gyte. Fylket har mest "skaller" hvor verken sild
eller torsk liker & gyte. Men ved siden av skreien finnes det
lokale, stedbundne torskestammer som lar seg fiske av hele aret.
Det er denne torsken som har vert grunnlaget for det meste
torskefisket i Hordaland (48).

Sjurseth skriver at da den fgrste silda kom til Fedje ved &rhundre-
skiftet, var folk der mer interessert i sei og torsk (49). Den
tida da silda var borte, deltok fiskere fra @ynes i de store
torskefiskeriene i langt stgrre grad enn de kom til & gjgre
seinere. Noen var pa Lofotfiske, og sd seint som under
l.verdenskrig deltok en kutter fra @ynes pad vartorskefiske ved
Bremanger. Helt fram til den tiden og litt seinere rodde noen
av fiskerne fra @ynes til Fedje og deltok i torske- og seifiske
der med sngre og line om vinteren. Det var fiske etter den del
av skreien som sgkte til Hordaland for & gyte. Det var fgr
l.verdenskrig, og fra da av ble sildefisket det eneradende av
vinterfiskeriene. Men noen kunne fortsette med seifiske ved
Fedje pa varen istedenfor & dra pa varsilda "sgra". Fisken som

ble fanget ved Fedje ble mye solgt der.

Men det viktigste torskefisket i ¢yneé foregikk om hgsten, fra
oktober til jul. Denne fisken ble sendt til ferskfiskmarkedet

i byen. Fg¢r l.verdenskrig ble det drevet et intenst rusefiske

om h@sten, sa mange redskaper sto det i sjgen at en informant
forteller at han og faren pleide ta med seg ruser og fiskekister
og ro innover mot Myking. Det var i mange &r mellom 1908 og 1914.
De rodde tilbake med fulle fiskekister og solgte til fiske-
handlerne i @ynes. De slakta fisken og tok den med seg pa damp-
baten til byen. Det var om hgsten etter at de hadde fatt alt i
hus hjemme. Men resten av &ret var det ogsd noen som fisket

torsk, men da foregikk ikke fisket sa intenst.
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I mellomkrigstiden ble dette torskefisket betydelig redusert,

og det ble drevet av mange farre mann enn tidligere. Noen mann
som ikke hadde s& mye jordbruksarbeid & gjgre, dreiv med troll-
garn som de kunne bruke hele aret. I rusetiden fra oktober til
jul, ble fisket som f¢r mer intenst, med stgrre deltakelse enn
resten av aret. Den gang torskefisket hadde stgrre betydning,

var det mer eneradende om hgsten. I 1930-3ra eller litt tidligere,
overtok, som vi husker, hummerfisket mer av aktiviteten i denne
arstida. Dessuten hadde notlagene vedlikehold og istandsettelse
av vinternotbruk. Andre aktiviteter hadde altsd overtatt mye av

plassen til torskefisket om hgsten for de fleste fiskerne i @ynes.

Den gang arene og seilet var fremdriftsmiddel p& sjgen var det
bare et begrenset omrdde rundt byen som kunne levere fersk eller
levende fisk pa torvet. Sarlig fiskerne pad Ask@gy spesialiserte
seg pa & levere fersk fisk i Bergen (50), mens fiskere som bodde
lenger unna bare kunne gjgre dette leilighetsvis. Transporten
var for tidkrevende (51). Solheim forteller at folk fra Fedje
og vestsida av Fosngy fiska rgpdfisk de 3 fgrste dagene i uka.

De to f¢rste dagene ble fisken salta. De rodde til byen med
fisken torsdag. Fredrik Rongevar rodde til byen med laks og
Kristoffer Fesgy rodde til byen med levende fisk (52). Dette
var i de fleste tilfeller transport og handel med egen fisk.
Fiskeren samlet opp den fisken han fanget, og transporterte
levende fisk til byen i ei batformet fiskekiste . Der solgte

han fisken p& torget (53).

S4& seint som etter Arhundreskiftet var det folk fra @ynes som
rodde til byen med fisk. De kunne ha opptil 3-4 fiskekister
etter seg til byen. Noen fortsatte med denne transporten helt
til brgnnbatene kom.

Allerede fgr dampbatruta kom, fantes den fgrste fiskehandleren
i @Pynes. Det var en husmann som kjgpte fisk av andre, ifglge
en av informanfene,og rodde til byen med. Han var den eneste
fiskehandleren i @ynes i 1900, ifglge folketellingen. Men med
en sa urasjonell transport, mdtte det vanligste bli & ro med
sin egen fisk til byen, og da helst nar en likevel skulle en

tur med andre salgsvarer (54).
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Men da dampbatruta kom p& vestsida av Fosngy, betpd det en ny
mulighet for ferskfisktransport til byen. Enkelte i @ynes
spesialiserte seg pd & drive fiskehandel i st@grre stil. Vi mé
anta at det da ble transportert stgrre mengder fisk til byen,
samtidig med at farre rodde til byen med fisk selv. Fiske-
transporten med dampbdtruta betpd altsd en utvidelse av Bergens
ferskfisk~omland. Men med dampbédten kunne det ikke sendes
levendefisk slik som i fiskekistene. Det betgd derfor en ny
forbedring av fisketransporten da brgnnbatene kom. De fgrste
ble eid av oppkjgpere fra Bergen eller andre steder. 1912 kom
den f@grste brgnnbdten i @ynes. Det var Olav Rongevars kutter.
Med brgnnbatene ble det snart slutt pd ferskfisktransporten med

dampbatene, og brgnnbdtene overtok det meste.

Tiden fgr 1910 var det to mann fra @ynes som var fiskehandlere
og benyttet seg av dampbaten til fisketransport hjemmefra til
byen. De samarbeidet ogsd med et par mann hjemme som kjgpte
opp fisk og saltet. Det vanligste var at de tok dampbdten til
Fedje. Der kom fiskerne inn mens dampbdten 1l& inne. Fiske-
handlerne hadde med kasser og slakta fisken. Baten gikk fra
Fedje kl. 2 om dagen og var i byen kl. 7.30 morgenen etter.
Fiskehandlerne som sto p& torget leide varelse i Bergen. De
reiste hjem lgrdag og tirsdag reiste de hjemmefram igjen, tok

dampbadten til Fedje og kom til Bergen onsdag morgen.

I 1920-&ra var det bare én av disse "dampbdtfiskehandlerne"
igjen. Virksomheten ble innskrenket til bare torvhandel meste-
parten av adret. Han kjgpte da fisken i byen. Bare noen maneder
dm hgsten tok han med fisk som han kjgpte fra naboene. Sgnnen
forteller: "Jeg og far rodde rundt med en fering, hadde med
vekt og kasser. Det var vanligvis pd torsdag". Ogsd tidligere
tok de med fisk fra naboene; det var fiskehandlerne og dampbdten
som kunne gjgre rusefisket og annet fiske beregnet pa markedet i

Bergen s& omfangsrikt i tiden f@gr 1l.verdenskrig.

Litt fgr 1910 kom de fgrste brgnnbdtene og dermed kunne fisken
transporteres levende til Bergen pd en effektiv mate. Fiske-.
kistene ble helt avlegs til langtransport, og dampskipstransporten
ble mindre attraktiv. Selv over store avstander kunne nd fisken
sendes levende. I 1920-3ra var det to brgnnbdter i (dynes. Brgnn-
bdtene tok imot levende fisk fra flere fiskere i @ynes og andre

steder. Fiskerne samla fisken i en mér ved brygga si, s& sendte
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de bud p& brgnnbidten ndr det var noe & hente. Br¢gnnbdten gikk

helst sa den var i byen lgrdag morgen.

Fiskerne fikk 25 ¢re pr. kg torsk fgr krigen. Handelen med
levendefisk var fiskerne mistenksomme til. Fisken ble kjgpt
"pa tall", og fiskehandlerne fikk mange flere kg enn de betalte

for, ifplge en av informantene.

Sei- og palefiske og fiskehandel med de indre bygdene.

De fiskeriene vi har hgrt om til nd har alle, mer eller mindre,
vert rettet mot markedet i byen eller hermetikkfabrikkene. I
mellomkrigstiden var det ett fiskeri som hadde stgrst betydning
nar det gjaldt "husfisken" - vinterforradet av fisk som alle hus-
holdningene matte ha. Det var palefisket om sommeren. Men pale-
fisket hadde ogsa betydning ved at det skaffet teinemat til
hummer-, krabbe- og rusefisket. Dessuten var det vanlig & bruke
litt salta pale som betalingsmiddel for diverse trematerialer fra
Masfjorden. Og noen fa sendte fremdeles betydelige mengder fisk
dit. De eldre informantene kan fortelle at fiskehandelen med de
indre bygdene var mer utbredt f@gr l.verdenskrig og tidligere.
Enkelte mindre fiskerier som den gang hadde stgrre betydning

skal jeg ogsd kort omtale her.

Seien gyter pa grunnene inne ved kysten, den kommer innover etter
silda om varen, slik at sildefisket ofte ble kombinert eller av-
sluttet med seifiske. Sméseien kalles fgrst mort, og ndr den
blir litt stgrre, kalles den pale. Bade morten og palen holder

seg pa grunnene i sommerhalvdret, fra mai og utover til oktober.

Seifisket om vdren foregikk i havet utenfor Fedje. F¢r l.verdens-
krig dro de ut i seksringer, tre mann pa batlaget, og satte line
etter brosme, lange og uer om morgenen, og fisket sei med sngre
om dagen og dro linene fgr de seilte hjem igjen. Hvis de skulle
gjgre noe ut av dette fisket, leide de seg hus p& Fedje og dro
hjem bare i helgene. Men mange dro ut bare p& dagsturer. Noe av
fangsten ble solgt til oppkjgpere pd Fedje - etter dampbaten kom
kunne noe taes til byen som fersk vare, noe ble virket til tgrr-
fisk pa Fedje. Og noe ble saltet av fiskerne selv og solgt til
de indre bygdene eller i byen. At fiskerne selv salta og solgte
fiskén ble det nok mindre av da dampbaten og fiskehandlere kom
til Fedje.
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Dette seifisket om vdren hadde de fleste i @ynes tid til &

vaere med péd. Men i april begynte vdronna, og dermed ble det

mer 3 gjgre for de som hadde jord. Noen fortsatte imidlertid

& fiske ved Fedje, med line og sngre, linefiske etter brosme

og lange, sngrefiske etter rgdfisk (uer). Dette fisket kunne

de fortsette med utover sommeren. Det var sarlig to husmenn

som hadde minimalt med jord, samt fiskerne pd Langgy som nevnes

i forbindelse med dette fisket. De andre dreiv notfiske etter
sommersild og laksefiske ved siden av jordbruket pd den &rstiden.
Husmennene hadde verken notpart eller lakserett, og de hadde mer
tid til linefisket. Langgyfolket var mer interessert i fiske
enn jordbruk, fadr man inntrykk av, og de hadde heller ikke lakse-
rett til garden. Brislingfisket hadde enda ikke blitt et viktig
fiskeri pad den tiden.

Utover sommeren og hgsten, s®rlig i august som var en stille
maned i rjordbruket, var palefisket viktig. Det foregikk om
kvelden og pd& morgenen og helst i pent ver. Mest vanlig var
dorging med trover. "Ro etter palen", sa folk. Palen holder
seg pa fluene og skallene i sjgen og der foregdr fisket. Som
regel dro de ikke sa langt unna, folk fra Krossgy holdt seg ved
Kjgrholmene og skallene nordfor Rongevar, mens de fra @ksnes
var ved sine egne holmer eller utenfor Lyngoksen. Fra Rebnor
var de pa skallene utenfor Store Langgy. Det kunne bli lite
spvn i juli ndr de dreiv palefiske samtidig med slattonn og
makrell- eller laksefiske. En informant forteller at de kunne
ro til kl. 2 om natta, sd skulle de sove litt fgr de mdtte ut og
trekke garn eller se til laksengtene. Resten av dagen gikk til
slatten., Et par ganger i lgpet av sommeren tok de turen ut til
"Granen", Holmengrd, og dorget der. Da var de borte hele natta
og gikk bare iland p& Grdnen og kokte kaffe de to timene det
var mgrkest og fisken ikke beit.

Dette dorgefisket foregikk med faringsbdt og trover. Det var
oftest to personer i bdten, og ikke noe fiske var kvinnene sa mye
med pad som ndr de var ute og rodde. Ofte var de ute mange bater
sammen. Ei trove bestdr av ei stang, 4,5 - 5 m lang, oftest av
bambus, tidligere av furu, med et sngre litt kortere enn stanga.
Den ene som var med, satt pd framtofta og rodde, den andre satt

pd aktertofta med 2-3 trover. Trovene gikk bakover fra baten,



to av dem pa skrd til sidene. N&r fisken beit, kunne den lett
taes inn ved & lgfte stanga, og svinge fisken ombord. I
darligere var kunne begge ro. Det var ikke bare pale, men
ogsd lyr de kunne fa& p& dette dorgefisket. Da motorbdtene kom,
ble de ogsa brukt til dorgefiske.

Mort kunne ogsa fiskes med glip, en metode som gjerne ble brukt
til & fiske teinemat om det var darlig vaer & ro i. Da la de

seg til pa et lunt sted hvor det var grunt vann. De strgdde
opphakket krabbe pd vannet og la glipen p& bunnen under.
Redskapet bestdr av en rund ramme av jerntradd ca. 1 favn i
diameter, med notpose under. Fra jernramma gdr det trader til

ei stang, som brukes til & lg¢fte notposen opp nar "glipemorten"
samler seg om a&ta. Glip ble helst brukt p& hgsten under hummer-
fisket da de trengte teinemat daglig og morten hadde en stgrrelse

sé& de kalte den for glipemort.

Pale og mort kunne ogsda fanges med sm& kastengter. Denne maten
ble ikke s& mye brukt i @ynes, men det var enkelte som hadde
sma palengter og brukte dem to-tre ganger hver hgst. En
informant sier at ngter ble mer brukt til palefiske pd Fedje,
der de strpgdde &te pé vannet for at fisken skulle samle seg f¢r
de kasta.

Mye av palen og morten ble brukt fersk straks den var fisket.
Fersk pale og lever var en viktig del av menyen i @ynes sommers-
tid. Det som skulle bli vintermat ble flekket, lettsaltet og
tgrket pa berget. Om natta ble den tatt inn og lagt i press.

En informant sier at han pleide ha et par tgnner med salt pale
til vintermat. Den ferdigtgrkede fisken ble lagt i stabler.

Den kunne ogsd henges under takskjegget.

Fra Krossgy sendte de hvert &r mange tgnner salt pale til Mas-
fjorden i mellomkrigstiden. Det var ogsd andre som sendte salt
pale dit, men ikke i samme mdlestokk som folk pa Krossgy. Kundene
i Masfjorden kunne sende bestilling i posten, og fisketgnnene
kunne sendes innover med "dampen". Ellers var folk fra @ynes i
Masfjorden minst to ganger i dret. Levering av fisk kunne vare

en del av oppgjdr for sommerbeite eller trematerialer, selv om
alle varer ble regnet om til penger, og mellomlegg ble utlignet

i penger.
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En informant fra Krossgy sier de leverte 15-20 fjerdingstgnner
pale til Masfjorden hver sommer. Men de fleste leverte mye
mindre. Prisen var 3 kr. for "fjerdingen" i 20-30 &ra.

Denne handelen med Masfjorden foregikk med faste forbindelser

og ved direkte kontakt mellom produsent og forbruker. O0Og for-
bindelsen var gjensidig, ofte var begge bade kunde og selger.
Begge parter fikk varer de trengte, og fikk avsetning for sine
overskuddsvarer. Mellommenn som skulle ha sin del av for-
tjenesten ved handelen ble unngdtt. Denne handelen med Masfjorden
i mellomkrigstiden foregikk sannsynligvis pd8 omtrent samme mate
som den handelen de eldste informantene kan fortelle om. Noen

av dem forteller at bestefar dro til Sognefjorden med fisk og

kom tilbake med poteter. Denne opplysningen blir spesielt
interessant nar den settes i sammenheng med potetunderskuddet

i jordbrukstellingen 1865 og det Thue kom fram til om handels-
relasjoner mellom indre og ytre bygder i Sogn p& slutten av 1800-
tallet. Ifglge hans beregninger var det et betydelig overskudd
pé& poteter i de indre bygder, og et underskudd i de ytre bygder.
Dette ble utlignet ved en utstrakt byttehandel mellom disse
bygdene. Korn derimot ble det dvrket mer av i de ytre bygdene.
Men i slutten av forrige arhundre ble det mer og mer slutt pa
denne byttehandelen, og det ble dyrket mer poteter i de ytre
bygdene etterhvert (55). @ynes kunne godt fungere som en del

av Ytre Sogn i dette forholdet, og Sjurseth skriver at ingen
dreiv s& mye byttehandel med de indre bygdene som folk pa Fedje,
de fbr ogsd i Sognefjorden (56). Mine informanter understreket
at de dro til Sognefjorden for & skaffe seg poteter, til Mas-
fjorden kunne de ikke dra, for der ble det ikke dyrket mer poteter
enn de trengte selv. Omfanget av denne handelen kan vi beregne
gjennom jordbrukstellingen 1865. En av informantene sier at

1 tgnne fisk ble byttet i 1 tgnne poteter. Omkring 1l.verdenskrig
ma det helt ha blitt slutt p& handelen med Sognefjorden, om den

varte s& lenge.

Men ogsé& p& 1800-tallet mada vi tro at folk i @ynes fikk det de
trengte av trematerialer fra Masfjorden og leverte fisk som
betaling. Det var korteste transportvei. En ny forbindelse med

Masfjorden kom istand da de begynte & ha sauene pa sommerbeite i

fijellet om sommeren, og dette var relasjoner som det var ngdvendig
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& opprettholde i dette &rhundre, mens forbindelsen med Sogne-
fjorden ble brutt.

I 30-3ra var det enkelte som dreiv med seifiske ved Fedje og
etterpéd dro til Masfjorden for & selge fisken. Det fremstilles
som rent krisetiltak som varte bare et par ar, noe de tok seg
til fordi det ikke var noe annet & gjgre. Fisken ble solgt for
penger, ellers er likheten med den gamle byttehandelen at

handelen foregdr direkte mellom produsent og forbruker (57).

Fiskehandel med jordbruksbygder dreiv ogsa den mannen fra @ynes
som med motorbadten sin dro til Fedje og kijgpte fisk som han sd

solgte i Lindé&sbygdene. Det var i slutten av mellomkrigstiden.

Fraktfart.

Noe av den aktivitet som ble drevet i forbindelse med de stgrre
fartpyene i @ynes er allerede nevnt, nemlig den aktivitet som
sto i direkte forbindelse med fisket. Det var fiskehandel,
brislingf¢ring og sildeseiling, ved siden av fiske av ulike
slag. Men ved siden av disse aktiviteter som var knyttet til
fisket, ble fartgyene brukt til andre transportoppgaver. I et
veilgst omrade som @ynes var den gang, var det en selvfglge

at all transport foregikk til vanns, og stort likere var det
ikke andre steder i Nordhordland heller. Det er derfor ikke

sd galt & kalle de smd frakteskutene for datidens "lastebiler".

All transport av noen betydning matte ga pa sjgen.

Bare innen @ynes var det mange transportoppgaver. Hver var og
hgst skulle sauene transporteres til og fra Masfjorden. Hver
gang et hus skulle bygges eller repareres, var det frakting av
sand og trelast. Skg¢ytene ble ogsd brukt til kirkebater pa

sgpndagene.

Fraktene fikk de tak i ved & vere om seg. Fikk de hgre om noen
som skulle bygge, ringte de-og spurte. Eller de som skulle ha
noe fraktet, ringte til dem de visste hadde fartgy. I Bergen

kunne de ogsd gd rundt og spg¢rre kjgpmennene.
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Mye av aktivitetene med skgytene var en form for spekulasijon.

Vi har allerede hgrt hvordan sildeseilinga foregikk: Silda

ble kjgpt hos fiskerne og solgt videre til sildesalteriene.

Det var forskjellen i pris som skulle gi fortjenesten for
transporten. P& samme vis kunne fartgyeierne kjppe salt direkte
fra bat i Bergen og gi med fartgyet og selge rundt om til kjgp-
mennene og private. De kunne pd8 den samme mdten kjgpe nordlands-
sild i Bergen og ga& til Sognefjorden og selge.

En informant forteller at han pleide frakte ved til en hermetikk=
fabrikk og et bakeri i 1920-&ra. Fartgyet var ei skg¢yte han eide
sammen med to av naboene. Bakeriet ble drevet av broren til en
av skgyteeierne. Veden skaffet de i Masfjorden ved & ta kontakt
med folk der. Hermetikkfabrikken skulle ha mest eikeved til
royking, ellers fraktet de mye bjgrkeved og furuved. Lasting

og lossing kunne ta ei uke eller 1litt mer, som regel var de to
mann med; den tredje av parteierne tjente bedre pd krgtterhandel
den tida av &ret. Det var pd vdren de fraktet ved. Fortjenesten
kunne kanskije vare 500 kr. Fgrst ble oljeutgiftene trukket fra,
s& regnet de 15% pd skgyta. Skgyteparten ble delt i tre, og
resten fordelt mellom dem som var med.

Men om mange av fartgyene blir det fortalt at de 134 1 ro meste-

parten av sommeren. Det var ikke frakter nok & fa.

I &ra etter krigen var det flere frakter & fa. Landet skulle
gjenoppbygges etter krigen, og vi var inne i en gunstig gkono-
misk utvikling. De gamle fraktefartgyene fra for krigen fikk

nok & gjgre. Moderniseringen i fisket fgrte til at de mindre
fartgyene ikke ble anvendt der. Mange av de gamle fartgpyene i
¢gynes ble tatt ut av fiske og bare anvendt i fraktfart. Mange

av de unge kijgpte etterhvert flere eldre fartgyer. Og fartgyene
fra @ynes begynte pd denne tiden & ga i kystfarﬁ. Men om vintrene
deltok hele flaten i sildefisket, som hjelpefartgyer og fprings=
fartgpyer. Fraktfarten ble pd denne tida den dominerende inntekts-
kilden i @ynes, mens fiske og jordbruk gikk relativt sterkt til-
bake. De i @ynes som selv ikke eide frakteskute, seilte enten

med batene til naboene eller mange var pa frakteskuter fra andre

steder i kommunen, f.eks. fra Budalsrederiene. Det var dette
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rederiet som fgrte an i kommunen nar det gjaldt & anskaffe stgrre
frakteskuter. Mange som seinere har kjgpt stprre fartgyer har
vert innom dette rederiet en stund. En av de f@grste stgrre

batene i @ynes ble kjgpt inn fra dette rederiet i 1955.

Mange av de som i dag har frakteskute i @ynes begynte i 1950-&ra
med el skgyte eller en liten kutter. Etterhvert har de sé&
kunnet kjgpe stgrre fartgyer. I 1973 var det 5-6 frakteskuter
som ble drevet av folk fra @ynes. De fleste var pa ca. 400 tdw.
I et tilfelle ble den drevet av en mann alene, ett tilfelle var
det to jevngamle naboer som dreiv sammen, 1 resten av rederiene
var det slektninger som dreiv sammen. Alle med forsgrgelsesbyrde
i @yane, den delen av @ynes som ikke har veiforbindelse med
kommunesenteret, arbeider i fraktfldten pd stedet, om de da ikke

er ansatt i BNT.

Alegras, tang og skréma.

Ved siden av fiske og fraktfart er det noen mindre aktiviteter
vi mé& regne med til sjgbruket i @ynes. Det gjelder utnytting av
plantevekster i sjgen. Tare til husdyrfor skal vi omtale i
kapitlet om husdyrholdet. Men ogsd8 andre planter ble utnyttet:

dlegras, tang og skréma.

Alegraset var det viktigste. Det er en plante med lange, tynne
blad som vokser p& lune leirvadger. Alegraset forsvant ca. 1925,
en sykdom spredte seg i sjgen (58). Alegraset ble solgt i byen
til stoppmateriale i1 mgbler. Retten til dlegraset var fordelt
ved utskiftingene etter matrikkelskylda. De som ikke selv hadde
rett til &legras, kunne kanskije f& sl1l8 hos en av naboene. Ale-
graset ble sldtt rett etter sldttonna. De satt i bakskotten pa
baten og slo, pad fjere sjp. Enten ble graset raket sammen straks
med ei rive, eller de kunne sette garn til & fange det opp.
RAlegraset ble tgrket pd holmene. Det ble buntet og solgt i byen.
Enten kunne de selge i smdtt til en og en madrass, eller de

kunne selge hele partiet til en oppkijgper. En av kjgpmennene i
@ynes var kommisjonar for &dlegras, men det hgres ut til at de

fleste tok det med til byen og solgte det der.

En eldre informant sier at de kunne ha 30-40 vi&ger (18 kg) og de
fikk kanskje kr. 2,50 pr. vag. .



Skr&ma er en tareart som ble tgrket og brent til aske. Aska ble
solgt og utnyttet som rdstoff i industrien (til jodproduksjon).
Skr&maen ble skiret pd fjare sj@ og térket pd berget. Under
tprkingen mdtte det ikke komme regn til. Den £¢rre skr3maen

ble brent til aske, og brenningen var en liten kunst, sier en av
informantene. Det skulle ikke komme luft til under brenningen,
de mdtte hele tiden legge p& mer sa ikke flammene slo opp.

Skramaen nzrmest smeltet, og "aska" ble en svart klump.

En informant sier at han fikk 5 kr. for 50-60 kg aske, det var
en seksringlast tare. Skra@maaske ble levert til en av kjgpmennene

i @ynes.

Det var helst halvvoksne barn som tok skrama, men det var ogsa
andre som tjente noen ekstra penger pd skrémaen. Alegraset
derimot var noe de fleste s& seg tid til a "bale med". Det var

en inntekt de regnet med, sa en informant.

Alegras og brent skrama hgrer til arbeidslivet i begynnelsen av
&rhundret. Omkring 2.verdenskrig begynte man & selge tg¢rka tang.
En mann pd Savrgy var kommisjonar og leverte til fartgy fra en

tangmelfabrikk i Haugesund.

I slutten av 1960-3ra ble det startet en tangmelfabrikk i @ynes.

Arssyklus i fiskeriene og jordbruket.

Folk i @ynes deltok i en rekke ulike fiskerier. Ved siden av
fiskeriene var det ogsd en rekke andre aktiviteter som hadde

sin plass, det var torvtaking og jordbruksarbeid.

I fig. 23 er de viktigste fiskerienes plass i &rssyklusen frem-
stil£ skjematisk. Det viktigste av fiskeriene, vinter- og var-
sildfisket, foregikk p& en tid av aret da det ikke kom i veien
for jordbruksarbeid. Men de fleste andre fiskeriene foregikk

i sommerhalviret, samtidig med en rekke aktiviteter i jordbruket,

La oss se hvordan &ret kunne forlgpe for folk i @ynes.

Fiskerne kom hjem fra vinter- og varsildfisket i midten av mars,
eller litt seinere. VAaronna begynte i begynnelsen av april, og

de som hadde laksefiske, mdtte gjgre istand laksengtene som skulle
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i vannet ca. 20. april. Laksefisket ble da drevet til ut i juni,
kombinert med vdronn og torvonn. Det var ogsd ngdvendig for de
fleste & hente mye lyng og tare i april og mai. Forsanking og
dkerarbeid kunne kombineres med en rekke fiskerier. Palefisket
begynte s& smatt, og fram til 1920-&ra ble hummerfisket ogsé
drevet pa forsommeren. Forfangsilda var ventet p& den tiden av
aret, og sommernotlagene tok turer i omegnen og sd etter silde-

stimer om kvelden.

Nar torva var i hus i slutten av juni, kunne de dra p& brisling-
fiske ei ukes tid, s& begynte slatten i begynnelsen av juli. Da
dro de fleste hjem, men de som var sikre p& at kona og ungene
klarte sldtten alene, fortsatte fisket uavbrutt. Men alle mann-
folkene dro ikke p& brislingfiske. De som ikke dro avgarde

kunne drive palefiske og dlefiske hjemme. De notlagene som ikke
var med innover fjordene etter brislingen, kunne lete etter
brisling og smdsild hjemme, og makrellfisket begynte ogsa.
Makrellen kunne taes bade med not og garn. Etter sldttonna var
det arbeid med &legraset, den gangen det sto p&. August var en
stille méned i jordbruket, og da ble fisket drevet mer intenst
enn ellers pd sommeren. De som hadde vart hjemme og tatt slatten,
kunne dra pa brislingfiske igjen, og de som var hjemme, kunne
drive hjemmefiskeriene mer intenst. Sarlig palefisket var viktig
i august. I ledige stunder om sommeren matte en ogsd ta seg tid
til & gj¢re vedlikeholdsarbeid p& bygningene. I september skulle
korn, hdslatt og poteter i hus, og de som hadde vaert pa brisling-
fiske kom hjem. De fgrste dagene i oktober skulle de helst ha
gjort unna tresking og rensing av kornet, slik at de kunne ta det
med seg til mglla ndr de dro innover til Masfjorden for & hente

sauene fra fjellbeite.

De som dreiv med krabbefiske startet med det allerede i september,
men fiskeriene -om hgsten startet for alvor med hummerfisket
midt i oktober. Da startet ogsd rusefisket etter torsk som fort-

satte fram til jul.
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Figur 23 . Arssyklus for de viktigste fiskeriene og jordbruks-

arbeidene i @ynes, ifglge intervjuene.

Viktige fiskerier er

markert med heltrukket linje, mindre viktige fiskerier med brutt

linje.

Oppsummering om andre fiskerier og annet sjpbruk.

Av de 16 fiskeriene som er vist i diagrammet pa fic.l6 er 10

omtalt her, og 8 av disse hadde stor betydning i mellomkrigs—

tiden. Av dem ble vinter- og vdrsildfisket omtalt i forrige

del av kapitlet.

hadde stor betydning.

Vi har ogs& nevnt rekefisket, som heller ikke

Fiske etter krabbe og 31 hadde bare ube-

tydelig betydning i @ynes i mellomkrigstiden sammenlignet med

Austrheim 1947-48.
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De fleste fiskeriene i @ynes bortsett fra vinter- og varsild-
fisket foregikk som heimefiskerier. Et unntak var smdsild- og
brislingfisket, som imidlertid bare ble drevet i sa@rlig grad

av 2 notlag fra @ynes. Da ble for en stor del anvendt de samme
ngter, notbater og fartgyer som ble brukt til vinterfiske.

I tillegg trengte man trengder, lasengter for brisling. Langgy-
laget fikk snurpenot for brisling ca. 1928. Brislingfisket ble
ofte avbrutt p.g.a. slattonna hjemme, men enkelte dreiv fiske
hele sommeren og overlot jordbruket til kvinner og barn hjemme,

s2rlig om de hadde sgnner i 14-15 &rs alderen.

Men det var mange som klarte seg med heimefiskeriene om sommeren.
Noen av dem ble ogsd drevet med landnot. I dette fisket etter
sild og makrell pa de hjemlige kastevdger om sommeren, vises

det intime forholdet mellom fiske og jordbruk i @ynes. Med
kastevagene sa nar at de kunne kontrolleres hjemmefra, var det
mulig & utnytte sjansene til fangst ndr de var der og ellers bruke
tida til jordbruksarbeid. |

Laksefisket skiller seg ut fra de andre fiskeriene ved at retten
til fiske er knyttet til landet. I @ynes tilhgrte lakseretten
matrikkelgarden, og partene i gardenes lakselag var tilnarmet
proporsjonal med matrikkelskylda. Det var ialt 4 lakselag i
@ynes, og ett av dem leide lakserett av garden Austrheim. Lakse-
fiske var det viktigste fiskeriet i mai og juni for mange, og

det hadde den fordelen at det lett lot seg kombinere med jordbruks-

arbeid.

Felles for laksefiske, brislingfiske, landnotfiske heime etter
sild og makrell var at disse fiskeriene foregikk med store, kost-
bare redskaper som krevde kapital og organisasjon av mange
fiskere. Dette har begrensende virkning pa deltakelsen. Andre
fiskerier kunne lettere samle st@grre deltakelse fordi fiskelagene
besto av en eller to mann oftest fra samme familie. Det gjelder
serlig hummerfisket, torskefisket og makrellfisket med garn,

de fiskeriene som betydde mest i mellomkrigstiden. Det var
fiskerier som ogsd ga pengeinntekter og var en apen mulighet for
de unge som i mellomkrigstiden ufriviliig ble boende i @ynes av
mangel pa andre muligheter. Sarlig i hummerfisket var det hard

konkurranse.
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Et fiske som ogsd var fritt og krevde billig redskap var pale-
fisket. Men det ga ikke salgbare produkter, selv om det var
et viktig fiske for eget husbruk og i noen grad skaffet varer

som kunne avsettes i fjordbygdene.

Vi har ogs& nevnt at sjgplantene dlegras, skrama og tang var

ressurser fra sjgen som ble utnyttet. Eiendomsretten til ale-

graset var fordelt. Inntil &legraset forsvant 1 1920-&ra, var

8legrassldtten et fast innslag i arssyklusen, etter hgyslatten.
R brenne skrama-aske var det sarlig stgrre barn som skaffet

seg inntekt p&. Tang fikk s@rlig betydning som industrirastoff

etter siste krig.

I vinter- og vadrsildfisket ble fartgyene anvendt hvert &r enten
som losjementsfartgyer for notlag, til drivgarnsfiske eller til
sildefgring. Om sommeren var det bare i brislingfisket noen
dekkede'fart¢yer direkte ble anvendt. Ellers var det ikke an-
vendelse for dem i de andre fiskeriene vi har nevnt som sommer-=
og hgstfiskerier. Mange av skgytene og kutterne fra @ynes la i
ro mye - om sommerene. De kunne ha smdturer i frakteoppdrag for
naboer som trengte mye trematerialer eller sand. Noen turer i
vedtransport kunne det bli. Noen fartgyer gikk arlig med
brisling fra fiskefeltene til hermetikkfabrikkene. Eierne av
fartgyer kunne "spekulere" i salg pd bygdene av salt, nordlands-
feitsild eller selge annen fisk, eller de kunne kjgpe og salte
sommersild - det var &pne muligheter for vinning eller tap.
Bergen trengte ferskfisk ogsd om sommeren, brgnnfartgyene var

i bruk ogsd da. Ble det tatt makrellfangster hjemme, trengtes
det fartgy for & frakte fangsten til byen. Men ogsad mange, om
ikke de fleste, av dem som eide fartgyer deltok i heimefiskeriene

om sommeren.

Produksjonsutstyr og gjeldsforhold i mellomkrigstiden.

For & finansiere stgrre produksjonsutstyr som fartgyer og ngter
ble det oftest opptatt 1&n i bank, enten for hele eller det
meste av belgpet. Naboene var kausjonister, alle for en og en
for alle, eller det ble tatt pant i fast eiendom eller fartgy.
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En informant som sammen med en nabo kjgpte ei 3 &8r gammel 40 fot
skgyte i 1912, oppgir at de da betalte 1800 kr. for den. Aret
etter kjgpte de motor til den og betalte 4000 kr. I de neste &ra
gikk pengene ned i verdi, og fortjenestene ble store. Det var
ingen sak a betale tilbake det som var 18nt p& noen f& &r under

hgykonjunkturen.

Verre var det for dem som var seint ute og tok opp stort 1l&n og
kjgpte fartgy de ara da inflasjonen hadde kommet lengst. En av
informantene kjg¢pte ei skgyte for 20000 kr. sammen med to naboer
ca. 1919. Det var da en gammel bat allerede og bare p& 38 fot.
Min informant betalte pa sin del av lanet helt til ca. 1933.

Men han mente at sk@gyteparten i oppgjgret dekket avdrag pd 1l&n
samt vedlikehold. En annen kjgpte ei skgyte pd 42 fot, bygd i
1911, for 15000 kr. i 1919, rett f@¢r det ble nedgangstider.

12000 kr. lante han i Austrheim og Fedje Sparebank, og ca. 1934
da han éblgte skgyta for 4500 kr. sto det enda 3000 kr. igjen pa

ladnet.

De vanskelige gjeldsforholdene som jeg her har nevnt eksempler
pa skyldes paripolitikken som ble fgrt i 1920-&rene. Kronas
verdi skulle opp til 1914-niva. Den stadig hgyere kroneverdien
var en ulykke for alle som hadde gjeld fra inflasjonstiden.

De matte betale tilbake svart mye verdifullere kroner enn de
hadde 1&nt. Og dertil var det vanskeligere tider a tjene penger.
Dette er forhold som ogsd gjelder de som hadde 1l&n pa jordbruks-

eiendommer. (59).

Det inntrykk man far av panteregisteret er at jordeiendommene
ikke var overforgjeldet (60). Tvangsauksjon nevnes bare

4 ganger i mellomkrigstiden. Mange bruk var ogsa uten skyld.

En informant som tok opp 1ldn pa 5000 kr. da han kjgpte et av
de st@grre brukene i @ynes i 1931, sa at de matte tenke pd det
at de skulle betale avdrag og renter og skatt pd bestemte tider.

De prgvde & ordne seg s& de hadde et ungdyr & slakte da.

Hvordan var forholdet mellom verdien av produksjonsutstyret i
jordbruk og fiske? I 1925 ble "1/16 i @ksnes notbruk med til-
hgrende ngter, notbdter og andet tilbehgr" verdsatt til kr. 500
(61) . Ut fra dette skulle vi kunne verdsette @ksnes notbruk
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til kr. 8000. Da var ngtene noen ar gamle, og kroneverdien var
mye hgyere enn i 1920. Verdsettelsen antyder at notbruket kunne
vere omtrent like mye verdt som et fartgy. ©@ksnes notlag var
spredt pd mange hender, og hver notpart representerte langt
mindre verdi enn 1/3 eller 1/2 av et fartgy. Men de fleste
notbrukene ble nedbetalt fgr de darlige tidene kom, sa& de repre-

senterte ingen betydelig gjeldsbyrde.

Ogsd andre redskaper utgjorde betydelige verdier. "1/16 av
Pksnes lakselags laksebruk med tilbehgr" verdsettes i samme
arrestforretning til kr. 250, altsd kr. 4000 tilsammen for

4-5 kilengter (62).

De fleste av brukene p& @ksnes hadde imidlertid dobbelt sa store
notparter som det omtalte, tilsammen hadde altsd de fleste av
brukene pd @Pksnes notparter hver seg for ca. 1500 kr. i 1925,
1000 kr: for en hel notpart i @ksnes notlag og 500 kr. for en
hel notpart i @ksnes lakselag.

Sammenlignet med jordeiendommene i @ynes utgjorde fartgyene og
notlagene betydelige verdier. Jordeiendommene ble ofte solgt
til slektninger, og prisene viser da ikke eiendommenes reelle
verdi (63). I to tilfeller ble bruk solgt til ikke-slektninger.
Det ene var et bruk pa under 20 da Jjordbruksareal som det ble
betalt 4000 kr for, dertil kom lgsgre for 1800 kr, og av l1lgs-
gret utgjorde notpartene 750 kr. Dertil kom kar med verdi

kr. 1000. 5-6000 kr. ble det altsd betalt for bruket uten not-
partene (64).

Et av de stgrre brukene i @ynes ble solgt til ikke-slektninger i
1931 for 3500 kr, samt kar til verdi kr. 500 (65). Det var bare
med bygninger, ikke l@gsgre eller notparter. Men i 1931 nzrmet
krona seg verdien i 1914, slik at det ble betalt mest for dette
bruket.

Som svart updlitelige verdianslag over bater,ngter og jordeien-

dommer, kan vi da sette, regnet i 1925-kroner:
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Et vanlig gjennomsnittsbruk p& 15-25 da

jordbruksareal 5 5 - 7000 kr.
Notpart, notlag med 8 hele parter :  ca. 1000 "
Laksenotpart, 4-5 kilengter : ca. 500 ™
1/3 part i skgyte til verdi ca.l0000 kr. : ca. 3000 "

Denne sammenligningen betyr at de fleste bruk hadde en stgrre
verdi i jordbruksenheten enn i fiskeredskaper og fartgyer.
Bare for enkelte av bruksenhetene, hvor enten hele fartgy
eller notlag var i en families eie, var verdien 1 sjgbruket
stgrre enn i jordbruket. Men pa de nye brukene kunne det bli

omvendt fordi jordbruksenheten hadde liten verdi.

Produksjonsutstyr som koster penger setter krav til avkastning.
Produksjonen ma gi en rimelig arbeidsfortjeneste samtidig som
den betaler produksjonsutstyret. En fisker md f3d s& stor be-
taling for fangsten at han kan betale bat og redskap, deretter
m& det vare igjen nok til & leve av. Med et 1lan p& ca. 7000 kr.
som skal nedbetales p&d 12-13 ar, md det hvert 3r avsettes

ca. 600 kr. til renter og avdrag. Et 1lan ved overdragelse av

jordeiendom har man lenger tid til & nedbetale, og dermed blir

ikke avkastningskravet sid stort.

Produksjonsutstyret til fiskeriene var mer ulikt fordelt enn i
jordbruket. Dette hadde til f@lge at mange arbeidet for andre
i de store fiskeriene, som lgtere. I de mindre fiskeriene, som
ikke krevde sa kostbart utstyr, arbeidet fiskerne selvstendig

med egne redskaper.

Kontantinntekter fra fisket.

Alle i @ynes hadde et visst behov for kontantinntekter i mellom-
krigstiden. Det var en rekke ngdvendige matvarer man ikke
produserte selv, og dessuten skulle produksjonsutstyret fornyes
og holdes ved like. Kontantinntektene ble for de fleste hentet
utelukkende fra jordbruk og fiske.

En av informantene som pleide vare med Langgylaget pad fiske
bdde vinter og sommer, sier at luten pleide bli ca. 300 kr. om
vinteren og like mye om sommeren. Det-gjelder midt i 30-ara da

krona sto hgyt i kurs. Andre informanter oppgir ogs& gjerne
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300 kr. som lut p& vinter- og varsildfisket i 1930-&ra. Lakse-
fisket ga 2-300 kr. &rlig pr. bruk pd Krossgy, og 100-130 kr.

p& QPksnes. Hummerfisket kunne kanskje gi 100-200 kr. pr. mann.

Disse tallene virker ikke urimelige sammenlignet med de inn-
tektene som oppgis for Austrheim i "Den kommunale skatte-
likninga 1938/39 (inntektsaret 1937)".

Fiskeriene og sjgbruket i en utvikling over 100 ar.

Om vi n& ser pd fiskeriene i en utvikling over tid, vil de mulig-
hetene fiskerne i @ynes til enhver tid valgte i grove trekk av-
tegne seg. Vi kan tenke oss fiskerbonden i @ynes vurdere sine
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